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V jihozapadni ¢asti CHKO Cesky rdj, v ¢lenité oblasti Ptihrazské vrchoviny, se na-
chazi napadna koncentrace $esti stiedoveékych opevnénych objektl, z nichZ pisemné
prameny pfipominaji pouze jediny - hrad Valecov a archeologické nélezy kladou jeho
vznik do pozdéjsi doby (nejspise pocatek 14. stoleti). Spolecnym znakem zbyvajicich
péti objektl, jejichz ptvodni jména nezname, je vyuziti piskovcovych skal, pfitomnost
drevénych konstrukci a datovani jejich vzniku prostfednictvim archeologickych nile-
zt do druhé poloviny 13. stoleti.

TERENNI POPIS HRADU, VYZKUM

Drabské svétnicky (k. G. Dneboh). Opevnéné sidlo na severozipadnim okraji
Hradi bylo vybudovano na péti izolovanych piskovcovych blocich o vy$ce okolo 15 m.
Celkem jsou zde dochovany dvé desitky tesanych prostor riznych funkei (obr. 1), zbyt-
ky péti chodeb, tesané kapsy a zdkladové ryhy po sedmi dfevénych stavbach a péti
mostnich konstrukeich a tesany 7lab dokladajici fortifikaci v podobé dfevéné palisady.
Na okrajich skal Ize misty rekonstruovat dfevéné ochozy. Dominantou celé dispozice
byla mohutnd roubend véz chrénici vstup po mosté (MENCLOVA 1951-52).
Nepochybné nejvyznamnéjsim objektem hradu je kaple - svétnice s tesanym oltdfem,
dnes jiz zna¢né zdevastovanym, kterou odkryl roku 1921 Franti§ek Lanc (HEROLD
1928, 70-72; FILIP 1947, 127-129). Dnesni turisticky ptistup vznikl nékdy kolem roku
1830 z popudu feditele panstvi Fr. Ermera a je veden od jihu po tesaném schodisti
a uméle rozsifenou puklinou.

Lokalita vyrazné trpi masivnim turistickym ruchem. Veskeré uloZeniny s movitymi ar-
cheologickymi ndlezy byly v minulosti odstranény, poptipadé splaveny pod skalni blo-
ky. Tesané svétnice a chodby nejspide nevznikly najednou, oviem kvuli sneseni archeo-
logickych terént dnes jiz s jistotou nelze urcit podrobnéjsi stavebni vyvoj. O rekon-
strukci pivodni podoby stiedovéké pevnosti se pokusila D. MENCLOVA (1951-52), kte-
r4 vznik hradu spojila, v rozporu s vypovédi archeologického materialu (FILIP 1947, 143),
a7 s uddlostmi po vypaleni hradistského cistercidckého klastera orebity roku 1420.

Pro archeology lokalitu objevil na sklonku 19. stoleti J. L. PIC (1888, 331-335), jenz
publikoval rozsihly c¢linek vénovany pravekym i sttedovékym nalezam v okoli
Muzského. Na pocatku 20. let 20. stoleti, v souvislosti s celkovym zpiistupiiovanim hra-
du, byly Klubem ¢eskoslovenskych turist tesané svétnicky citény a jejich vypln sha-
zovana dolt na upati skal. Na temenech skal proto dnes bohuZel nezbyly pro archeo-
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logy zadné intaktn{ terény. Novéjsi archeologické nalezy tak az na nékolik vyjimek po-
chazeji ze sbérti pod skalami. V 70. - 90. letech bylo povrchovymi sbéry ziskdno néko-
lik stovek keramickych fragmenti (JENC 1997; NECHVILE 2004, 15; WALDHAUSER
2001, 34). Keramiku lze datovat do 2. poloviny 13. stoleti, nékteré zlomky do $irsiho in-
tervalu 14. - 15. stoleti (obr. 2)%. Vyuzivani tesanych prostor stiedovékého hradu ve star-
§im novovéku je vénovina pozornost v ramci védecko-vyzkumného projektu ¢esko-
lipského muzea ,Dokumentace historickych skalnich rytin v Ceském raji” (zakladni
epigraficky priizkum s fotografickou dokumentaci provedl! v kvétnu 2001 P. Jenc).

Klamorna (k. 4. Dneboh). Ostrozna osidlena jiz v eneolitu, pozdéji pravdépodob-
né opevnéné sidlisté luzické kultury na sklonku doby bronzové, hradiste s prukaznou
fortifikaci v dobé laténské (4.-3. stoleti pf. n. 1.) a v raném stiedoveéku (9.-10. stoleti). Ve
sttedni ¢dsti opevnéni se nachdzi hluboky tesany objekt, nejcastéji interpretovany j ako
cisterna. Na konci skalnatého ostrohu, zasazeného novovékym ldmanim kamene, se za-
chovaly relikty ¢ty¥ tesanych svétnicek, které vykazuji urcité slohove tvaroslovi (FILIP
1947, 129, obr. 35; CHOTEBOR 1981, 71) (obr. 3). Stari popisy uvadéji i udajny letopo-
et ,1434”, ktery mél byt vyryt do ,kamenného stolu™ nejvétsi svétnicky (HEROLD
1928, 69). Lokalitu podrobnéji zkoumali J. L. PIC (1888, 336-339) a zejména v letech
1942-43 M. Solle (PLESLOVA-STIKOVA 1981). Ojedinélé stiedovéké ndlezy pochazeji
z pozdéjsich povrchovych sbéra (NECHVILE 2004, 16-17).

Staré Hrady (k. 0. Zd4r u Mnichova Hradist¢). Hrad je umistén na mirné klesajicim
skalnim hiebenu. Doposud byla zndma pouze vychodnéjsi ¢dst celé dispozice, kterou
povrchovy priizkum M. Nechvile v roce 2003 rozsifil o zdpadni usek s tesanymi trdmovy-
mi kapsami na temeni obtizné piistupnych skalnich bloku. Dispozice se tedy rozpadd na
dvé ¢asti. Od zapadu oddéluje hrad od zbylého hiebenu 8 m $iroky ¢dstecné tesany pfi-
kop. Zapadni a vychodni ¢dst hradu cleni piikop druhy. Za timto pfikopem se nachdzi
nékolik tesanych tramovych kapes, dle relikt tesané mistnosti a nékolik rovnych ploch,
dfive snad stavebné vyuzitych. Na vychodé celou hradni dispozici oddéluje vyrazné ne-
upravovan $irokd rozsedlina. Dnes jsou zde instalovany schudky. ve sttedovéku odtud
hrad nejspiSe piistupny nebyl. Na jiznim skalnim tpati otevird skalni puklina vstup do
tesané studny, jejiz hloubka je odhadovina na cca 65 m (JENC - NECHVILE v tisku).

Lokalita je archeologiim zndma jiz od 80. let 19. stoleti (PIC 1888, 339-341). Od té do-
by zde bylo provedeno pouze nékolik sbéri (1986, 1992, 1993. 1999. 2003 a 2005) a je-
den maly archeologicky odkryv (1992). Sonda poloZend v mist¢ naruseni sttedoveké
kulturni vrstvy prinesla kromé fragmentd keramickych nadob, drobnych dlomka ma-
zaniny a uhlika také jeden kus strusky, nejspise Zelezaiské (JENC - NECHVILE v tisku).

Za pozornost stoji i blizkd vyklenkova dutina Portdl na Chodove, odkud pochdzeji
nélezy ze stejného obdobi jako ze Starych Hradt (VS 1). Vyzkumem bylo odkryto oh-
nigté, nalezeny keramické zlomky prislusejici jediné nidobé (hrubd zasobnice zdobe-
nd horizontdlnimi rytymi liniemi) a piskovec se dvéma brusnymi ryhami (JENC -
PROSTREDNIK 1995, 48, tab. 4: 7).

Hynsta (k. . BranZez). Tato opevnéna lokalita byla jesté neddvno povazovana spi-
Se za mendi hrad (CHOTEBOR 1981, 72-73; DURDIK 2000, 204), ale povrchovy pri-
zkum P. Jence a V. Pedi jiz v roce 1994 zjistil podstatné vétsi rozsah této lokality - zhru-
ba 1,5 ha JENC - NECHVILE 2005; PESA 2002, 171). Ve stfedu dispozice je skalni blok
s kratkou tesanou chodbou a navazujici mistnosti (8 x 7 m) se sttedovym pilifem, pfi
jehoz tpati se nachizi zanesend kruhova studna. Jeji pavodni hloubka ve stfedovéku
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dosahovala a7 na droveit spodni vody, tj. asi 35 m (ne vice nez 40 m). Prave tato Cast
byla v minulosti spojovana s hradem. Vysledky prospekce vsak rozsah lokality rozsifi-
ly nejen na cely prostor ¢lenitého skalniho vybézku, sestavajiciho z péti vrcholovych
plogin, ale i na piistupovou §iji s opevnénim, kterd oddéluje opevnéni od skalnfho ma-
sivu Skuhrav. Hovoii pro to nékolik skute¢nosti: 1) zemni val s piikopem a druhy pfi-
kop s pfitesanymi sténami, upravujici rozestup mezi okrajem Skuhrav a prvnim skal-
nim blokem (§ije), 2) movité archeologické nalezy, 3) nizka uméle navrsend platforma
o rozmérech 19 x 12/13 m na jedné z vrcholovych plogin, 4) logicky fakt, Ze by jiz zmi-
nény skaln{ blok s tesanymi prostorami, nachézejici se ve stiedu celé dispozice, byl
v nevyhodné strategické poloze vi¢i okolnimu terénu (obr. 4 a 5). Pozdéjsi prizkum
i geologické mapovani v roce 2003 (DATEL 2003) potvrdily opravnénost téchto po-
znatkt. Vzhledem k poloze lokality uprostied neptehledného skalnatého terénu a ma-
Jo vhodnému strategickému umistén{ s minimalnim rozhledem do okoli zfejmé nelze
uvazovat o Slechtickém sidle ani o strdznim opevneéni.

Archeologtim je lokalita zndma jiz od 80. let 19. stoleti, kdy o ni poprvé hovoii ar-
cheolog Josef Ladislav Pi¢. Ten v ,pfedni ¢dsti jeskyné” odkryl v ptilmetrové hloubce
dveé ohnité oblozena kamenim, nalezl mnozstvi keramickych fragmenta a vice na po-
vrchu i zlomky Zeleza, v ,zadni jeskyni se sloupem” pak zjistil popel a rovnéz stiepy ke-
ramickych nadob (PIC 1888, 342). V roce 1921 byla mnichovohradistskym odborem
Klubu ceskoslovenskych turistd, pod vedenim FrantiSka Lance, vyklizena zemina
v obou tesanych prostordch. Pii tom bylo nalezeno vetsi mnozstvi fragmentu stfedo-
vékych nadob, kostény pieslen a zlomek kosténé brusle (LANC 1922; FILIP 1947, 131).
Podle J. Axamita mél Lanc nalézt i mladsi keramiku souvisejici s vyuzivanim stfedove-
kych prostor v 18. stoleti’. Axamit rovnéZ zminuje vykopy s ndlezy sttedovékych stiepu
na skalnim vrcholu nad svétnickami (AXAMIT 1922). Ndlezy K. Cs. T. byly ulozeny do
shirek okresniho muzea v Mnichové Hradisti (dnes Muzeum meésta MH), kosténé pied-
méty jsou dnes ale bohuzel nezvéstng. Poté nasledoval az v roce 1974 povrchovy pra-
zkum P. Chotébora (CHOTEBOR 1981, 72-73). Pozdéji se pocet sttedovékych néleza
roz&iFil témér o dvé sté kust akcemi P. Jence (1991, 1993-94, 1998 a 1999-2003), J.
Dneboského (1998-2003) a M. Nechvile (2003) JENC 1995; JENC 1998; NECHVILE
2004, 16, 41). Datace ndlezt spadd do intervalu 2. poloviny 13. az 15. stoleti (obr. 6).

Kfine¢ (k. 0. Branzez). Jako stavenisté hradu byly vybrdny dva vyrazné skalni bloky
oddélené uzkou puklinou. Jizni blok, na némz se dochoval tesany objekt nepravidel-
ného lichobézniku (rozméry 3 x 4 x 3,4 x 5,8 m, max. hloubka 1,7 m) interpretovany ja-
ko podvali vézovité stavby, vyrazné blok severni prevysuje. Pravé zde je mozné hledat
hlavn{ obranné jadro dispozice. Vyraznym fortifikacnim prvkem byl tesany Zlab za-
chyceny na obou blocich. 7Zlab tvotil zaklad pro uchyceni palisady ¢i tzv. polského plo-
tu. Na mnoha mistech byly zachyceny tesané kapsy, ve kterych Ize identifikovat nejen
pozistatky po konstrukcich staveb, ale i po zatarasech nachdzejicich se v pfistupnych
skalnich stérbindch. Na jihu je lokalita narusena novovékym lomem na piskovcové
kvadry (JENC - PESA v tisku).

ARCHEOLOGICKE NALEZY A JEJICH VYPOVED

Nilezy jsou z velké vétdiny reprezentovany keramikou, kterd nam pomahd zejmé-
na pii casovém zafazeni hrady, jejich vzniku a zaniku. V pfipadé Kfince byla uZita
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i exaktni piirodovédna metoda absolutni datace - radiouhlikova analyza. Nevyhodou
tohoto datovéni je zna¢na ¢asova odchylka. Prvni vzorek (zuhelnatélé devo) byl ode-
bran v sondé 2/03 a poskytnul ¢asovy interval 1113-1307 n. 1. Druhy vzorek ze stejné
sondy zaujimal interval 1097-1363 n. 1* Pfi srovnani s keramickymi ndlezy lze pocatek
Kiince hledat nékde ve 2. poloviné 13. stoleti a zanik v 15. stoleti (J ENC - PESA v tisku).
Obdobné chronologické zafazeni plati i pro ostatni pojedndvané hrady (FILIP 1947;
CHOTEBOR 1981; NECHVILE 2004). Samoziejmé nelze z archeologickych prament
vy¢ist mozné hiaty v osidleni ¢i pficiny zdniku.

KOLONIZACNI CINNOST CISTERCIAKU

Prvni bezpe¢na zminka o cistercidckém klasteru Hradisté nad Jizerou se vaze k ro-
ku 1184, kdy je zmifiovan opat Détfich (,Thidricus abbas de Gradis™; CDB . s. 297).
Klaster byl fundaci soukromou, za zakladatele je povazovdn Markvartic Hefman zvany
Cerny (napt. CDB I, s. 244). Primdrnim tkolem zdejsich cistercidku bylo pokracovani
v koloniza¢ni ¢innosti. Rozsah pozemkového vlastnictvi kldstera se pro nejranéjsi ob-
dobi jen odhaduje (srov. SIMAK 1917, 23-24). Podrobny popis pochdzi az ze 14. stoleti
ze Zlomku urbéfe Hradistského. Ke klasternimu majetku nélezely tehdy napf. vsi Ctve-
fin, Piepefe, Pisovice, Péncin, Ujezd u Svijan, Jirsko, Loukov, v oblast okolo masivu
Muzského napf. Dneboh, Muzsky, Dobra Voda, Lhotice, Pfestavlky. Je otdzkou, do jaké
miry je mozné situaci 14. stoleti promitat do stoleti ptedchdzejiciho. Z vypovédi hmot-
nych prament vyplyva vyraznd kolonizacni aktivita v oblasti Muzského i okoli ve 2. po-
loviné 13. stoleti (NECHVILE 2004).

POKUS O INTERPRETACI VYZNAMU HRADU

V inkriminovaném obdobi 2. poloviny 13. stoleti zaznamendvdme v dané oblasti
i budovédni opevnénych bodi. Jde o vyse popisované hrady Drabske svetnicky,
Klamorna, Staré Hrady, Hynsta a Kfine¢. Pfi ivaze o jejich viznamu ve 13. stoleti je nut-
no vyjit z jejich polohy a vztahu k okolnimu osidleni. Lokality Staré Hrady, Drabské
svétnicky a Klamorna povazujeme za strdzn{ body (srov. BASTA 1986, 47-49), stiezici
nejen kldsterni Uzemy, ale i ¢ast pojizerské cesty a vyusténi stezky vedouci ze severu
podél Mohelky. Nutno podotknout, ze bychom ve sttednim Pojizefi asi marne hledali
vhodnéjsi mista pro strdzni body, jejichz zornd pole by se tak pregnantné vzajemné do-
pliovala. Hypotetickym prvotnim popudem nejen ke ziizeni téchto opevnénych bodu
mohlo byt redlné nebezpedi tatarského vpadu roku 1241, Fakt, ze zminény rok mél vel-
ky vyznam, se projevil v hornich Uhrach, kdy po zkusenosti s tatarskym vpadem byla
taméjsi Slechta stimulovdna samotnym panovnikem pfi stavbé novych kamennych hra-
di. Tyto hrady byly zimérné situovany do mist, aby jejich osadky mély vzdjemny vizu-
alni kontakt a mohly tak rychle signalem podat zpravu o pfipadném nebezpedi (srov.
BONA - LUKACKA 2002, 245-246, 261).

Pomérné netradi¢ni lokalitou jsou Hynsta nachazejici se izolované uprostred cle-
nitého terénu piskovcovych skal a lest. Vzhledem ke geografické poloze muzeme vy-
lougit §lechtické sidlo; vyrazné omezeny vyhled vylucuje i funkei strdzni. Podle hypo-
tézy P. Jence a V. Pesi by se mohlo jednat o refugium slouzici cistercidktm i okolnimu
obyvatelstvu v dobédch ohrozeni. Svéd¢ila by pro to jak nendpadnost celé dispozice
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v terénu, tak pomérné velky rozsah (cca 1,5 ha). Posledni opevnénou lokalitou v ob-
lasti Piihrazské vrchoviny je Kiine¢. Pro obdobi 13. stoleti ji charakterizujeme jako sid-
lo nejen vojenského, ale i spravniho vyznamu.

Pokud bychom hledali analogie k sidelni situaci v okoli MuZského, tedy zakldadani
opevnénych bodt na klasterni pud¢, existuje jich hned nékolik (srov. SOMMER 1981).
Napiiklad pii zakliddni nového brevnovského proboststvi v Broumove vznikla nut-
nost vybudovat silnou pevnost, o kterou bylo mozné opfit nepfilis podlozené naroky
konventu, a to zcela svétskou cestou. Dalsim krokem bylo vybudovani strazniho hradu
Vicince. Na vzdalenéjsich klasternich statcich se také casto budovaly tvrze, které plnily
nejen fortifika¢ni, ale i hospodafsko-spravni funkce. Krome piimého uzivani tvrze ia-
dovym domem se velmi ¢asto vyskytovalo i propujceni slechticam, coz bylo obou-
stranné vyhodné (SOMMER 1981, 119; NECHVILE 2004, 30-38).

PROBLEMATIKA KRALOVSKEHO REGALU NA STAVBU HRADU

S nasim tématem uzce souvisi i pfedpoklddané stfedovéké vyhradni pravo panov-

nika na stavbu hradt a opevnéni. Néktei{ badatelé (napf. DURDIK 20004, 17) s timto
pravem poditaji, jin{ ho povazuji za spise symbolické, v praxi nenaplnéné. J. ZEMLICKA
uvazuje (1985, 564-586; 2002, 371), ze pokud regdl skutecné pravné fungoval, po po-
tlaceni odboje kralevice Pfemysla Otakara I viici otci Viclavu 1. uz asi nebyl dodrzo-
van. Dokumentuje to dramatickym naristem poctu hradu, které si stavéli nejprve kra-
loviti spojenci a poté i ostatni $lechta. Pisemné prameny zaznamenaly razny postup
Pfemysla Otakara II. proti nepovolené stavbé hradii v rakouskych zemich. Z kralova na-
fizeni mély byt vechny hrady, vzniknuvsi béhem pfedchdzejiciho bezvladi (mezi léty
1246-1251), a tedy bez povoleni panovnika, zbofeny a vSechna opevnéni kostelt od-
stranéna (NOVOTNY 1937, 406).
Zajimava zprava se ndm zachovala pro ¢eské zemé k roku 1279, kdy se pod vedenim
prazského biskupa Tobi4se konala v Praze schiize ceskeé Slechty, kde se vSichni zavdzali
k navriceni zcizeného krdlovského cirkevniho majetku. Dile se usnesli, Ze nebudou
bez povoleni stavét hrady a ty nezdkonné postavené budou zbofeny (RBM I, ¢. 1238,
s. 535-536; VANICEK 1988, 86; WALDSTEIN-WARTENBERG 2000, 90). Je otdzkou, zda
bylo toto usneseni v praxi naplnéno. Jaky mély vliv tyto uddlosti na stavbu hradd
v Pojizeti, neni jasné.

ZAVER

V jihozdpadni ¢asti Ceského rije, v mikroregionu Ptihrazské vrchoviny, se nachdzi
ndpadna koncentrace $esti stiedovekych opevnénych objektd, z nichZ pouze jediny -
hrad Valecov - piipominaji pisemné prameny a archeologické ndlezy kladou jeho
vznik do pozdéjsi doby. Spole¢nym znakem péti zbyvajicich hrad, jejichz plavodni
jména nezname, je vyuziti piskovcovych skal, pfitomnost dfevénych konstrukei a da-
tovéani jejich vzniku do druhé poloviny 13. stoleti. Hrady Drabskeé svétnicky, Klamorna
a Staré Hrady lezi ve strategické poloze na okraji skalni plosiny a kontroluji tzemi po-
dél reky Jizery mezi Mnichovym Hradistém a Turnovem. Naproti tomu rozsahld lokali-
ta Hynsta (cca 1,5 ha) se nachdzi na vybézku tvofeném péti skalnimi plosinami upro-
stied zalesnéného skalnatého Gzemi mimo znamé komunikace a vzbuzuje dojem re-
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fugia. Autofi ¢lanku na zakladé datovani objektu a historickych souvislosti v regionu
vyslovili hypotézu, Ze hrady souvisi s pozemkovou drzbou cistercidckého kldstera
Hradist¢ nad Jizerou u Mnichova Hradi$té ve druhé poloviné 13. stoleti. Lokalita
Hynsta mohla byt klasternim refugiem; Ze byla opravdu vyuzividna, doklddd bohaty
soubor keramiky. Pravdépodobné vsechny hrady byly znovu obnoveny v obdobi hu-
sitskych valek.

! Daldi vyobrazeni PIC 1888 (obr. 5) a WALDHAUSER 2001 (obr. 31).

2 Nekteré epigrafické pamitky - napt. letopocty ,1623”, rytina 1625 IAS” &i hrubeé tesany kiiz latinského
typu - mohou souviset s tkryty nekatoliki béhem vyrazné nibozenské perzekuce v kraji v pobélohor-
ské dobé (v lednu 1623 ufedné uzavien mladoboleslavsky sbor ¢eskych bratfi, bratrsti knéZi byli donu-
ceni k okamZitému odchodu z mésta, v bfeznu museli mésto opustit i ostatni nekatoli¢ti knézi).

3 Vyuzivan{ lokality v 18. stoleti mély kromé archeologickych nilezi nasvédcovat i ,do stén vyryté leto-
pocty se jmény”. Pii epigrafickém pruzkumu lokality v letech 1999 a 2000 zjistil P. Jenc ve vstupni chod-
bé ryty letopocet ,1777", dale pravdépodobny zbytek letopoctu ze 17. stoleti, ryty kfizek feckého typu
a fadu letopocty, inicidl a podpist z 19. a 20. stoleti (napf. silné zvétralé oramovani se znaky a letopo-
¢tem 1838, ,P. W.” a , 1 W 1840”7, ,1844", ,1846", “]. E. H. / W. B. 1859" ad.), na boku pilife ve svétnici byly
zdokumentovany letopocty ,1702” a ,17:91:” a rytiny z 19. stoleti, na vychodni sténé ryty kiizek. Lidova
tradice spojuje Hynsta s ikrytem ¢eskych bratii v obdobi protireformace (HEROLD 1928, 71, 80).

4 Ob¢ data po dendrochronologické korekci.

PRAMENY

CDB - Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, I. (805-1197), Ed. G. Fried-
rich, Pragae 1904-1907.

RBM - Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moravice, II. (1254-1310).
Ed. J. Emler, Praha 1882.
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SUMMARY

In the west of the Bohemian Paradise, in the region of the Prihrazskd highlands, there is
a conspicuous concentration of 6 medieval fortified sites, of which only one - Valecov Castle - is
mentioned in the written sources, and archaeological finds date it to a later time. Elements
common to the 5 remaining sites, whose original names are unknown, include the use of
sandstone rocks and the presence of wooden structures; all of them are dated to the second half of
the 13th century. The castles of “Drdbské svétnicky”, “Klamorna’, and ‘Staré Hrady” are
strategically placed on the edge of the rock plateau and guarding the territory along the river
Jizera between Mnichovo Hradisté and Turnov. In contrast, the extensive “Hynsta” locality
(approx. 1.5 ha) is situated on a rocky spur amid wooded rocky land, away from frequented
routes, and seems something of a refuge. After dating the sites and assessing their historical link
with the region, the authors of the article have come up with the theory that the castles are related
to the land being in the possession of the Cistercian monastery at Hradisté nad Jizerou near
Mnichovo Hradisté in the second half of the 13th century. The Hynsta site could have been
a monastic refuge; the fact that it really was used is evidenced by the rich collection of pottery
artefacts found. Probably all of the castles were renovated during the Hussite Wars.
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Obr. 2. Drdbské svétnicky - fragmenty stiedovéké hrnciny (VS 1) ziskané povrchovym
sberem P. Jence pod tipatim skal. Kresba M. Nechvile, 2003
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Obr. 6. Hynsta - vybeér stiedovekych ndlezil. Kresba M. Nechvile, 2003

Obr. 5. Hynsta - presnd lokalizace veskerych archeologickych akci, sbérii a ndhodnych
ndlezii. X - ndlezy spojované s existenci stredovekého hradu (keramika VS, cedic),
A- ojedinély ndlez praveké keramiky. Krouzkem oznacena poloha geologické
zardzeci sondy (J. Datel a J. Bruthans, PFF UK Praha). Kresba P. Jenc

199 200



