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MIKROREGION JESTREBI V PRAVEKU

Viadimir Pesa

Prispévek shrnuje dosavadni poznatky o vyuZivani okoli laténského po-
hrebisté u Jestrebi v pribéhu pravéku a pokousi se tak priblizit atraktivnost
tohoto mikroregionu pro osidleni z pohledu delSiho ¢asového horizontu. Po-
zornost je vénovana okruhu priblizné 3km, ktery kromé Jestfebi zahrnuje
katastry Drchlava, Chlum, MarSovice, Pavlovice, Provodin, Srni u Ceské
Lipy, Ujezd (bez nalezt) a ¢ast katastru Zahradky. Nepublikované lokality
a staré nalezy mimo databazi ADC Archeologického tistavu jsou popsany
podrobnéji.

Mezolit

Nejstarsi intenzivné€j$i vyuzivani oblasti je doloZeno z obdobi mezolitu.
Podle dosud znamych lokalit se mezolitické osidleni pravdépodobné cyklicky
pohybovalo mezi piskovcovou skalni oblasti vlhostské ¢asti Polomenych hor
s mnoZstvim previsti a vyvySenymi polohami na okrajich sniZeniny v okoli
Stvolinek, Holan a jizniho Dokeska. Z nejbliZsiho okoli Jestrebi dosud po-
dobné sidlistni lokality chybi, ale vyuzivany byly dvé vyrazné dominanty
okolni krajiny — Lysa skala (k. 4. Provodin) a MarSovicky vrch (k. i. MarSo-
vice), z jejichZ Gibo¢i pochazeji mensi soubory mezolitické Stipané industrie
(Svoboda ed. 2003, 295-296).

Neolit - eneolit/doba bronzova

DRCHLAVA (obr. 1:1). Na poli v trati Klumer Flur nalezl v 90. letech
19. stoleti F. Dornaus kromé fragmentti — snad pravékych — nadob také ka-
mennou sekeru (Hantschel 1897, 351-352) a kolem roku 1898 patrné frag-
ment dalsi ploché sekery (Dornaus 1899). Na mapach stabilniho katastru
i sou¢asnych toto mistni jméno zahrnuje rozlehlé polnosti mezi Drchlavou
a Chlumem (Klum) po obou stranach silnice I/9. Trapézovitou sekerku se
podafilo dohledat ve staré sbirce Vlastivédného muzea a galerie v Ceské
Lipé (dale VMG) pod inv. ¢. A-9467. Povrch je vyhlazeny a mimo spodni
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sténu i prelestény, Seda hornina s tmavymi konkrecemi pfipomina rohovce;
dl. 95mm, §. u ostii 48 mm, max. sila 20mm, vaha 161 g (obr. 2:3).

DRCHLAVA (obr. 1:2). Na poli severovychodné od obce nalezl v roce 1964
Vit Weber ¢epelové Skrabadlo o dl. 36 mm neoliticko-eneolitického charak-
teru (za laskavé posouzeni dékujeme Jifimu A. Svobodovi) z bélavého az
Sedého pazourku; uloZeno ve VMG pod inv. ¢. A-8737 (obr. 2:B).

JESTREBI (obr. 1:3). Pfedni ¢ast sekery (,hromového klinu“) z kamene
bridlicovitého charakteru byla nalezena na poli v poloze ,Libosken“ 1km
jiZné od Jestrebi na jednom z terénnich vybézkt Marsovického vrchu. Pred-
mét byl 6 cm dlouhy a 3 cm Siroky, jiz ve 30. letech 20. stoleti byl nezvéstny
(Hahnel 1892; HLAS 295/1987).

MARSOVICE (obr. 1:4). Na okraji pole nad rokli do Podolce objeven neo-
liticky vrtany sekeromlat o dl. 170mm, max. §ifce 55mm a uzsim prameé-
ru 20mm. Nastroj vyrobeny patrné z amfibolové horniny vyuZzZivd rozmezi
dvou Zelezitych (?) vrstev, které z&asti vystupuji na povrch a ztéZovaly jeho
vyhlazeni. Pfedmét predal k dokumentaci Z. Fidrhel (Ceska Lipa) (obr. 2:1).

PAVLOVICE (obr. 1:5). Na poli v mistni ¢asti Chvistec (dvtr zanikly
po roce 1945, ktery stal v prostoru byvalé stfedoveéké vsi) nalezl nékdy
po roce 1880 F. Dornaus kamennou sekeru. Popsal ji jako kdmen na trech
stranach hladky a se ¢tvrtou stranou odlomenou. NeZ se dozvédél o vy-
znamu predmétu, pouzival ho na brouSeni nozua. Dalsi osudy nastroje
jsou neznamé (Dornaus 1901). Z poli u byvalého Chvistce se kromé ne-
pazourkové Skrabadlo, nalezené F. Dornausem v roce 1901 (Katalog EXK;
Schwarz 1902).

PROVODIN (obr. 1:6). Ploch4 kamenna sekera pochéazi z polni cesty
na severni strané pod Lysou skdlou na k. . Provodin a do VMG v Ceské
Lipé ji v roce 1988 predal St. Beranek; je uloZena pod inv. ¢. A-19880). Prak-
ticky neporuSeny nastroj o délce 125mm a §ifce v ostii 60 mm vazi 468¢g
a je zhotoven z amfibolového rohovce typu Jistebsko s vyraznymi tmavymi
vloZkami tvrd&i horniny (laskavé uréeni Vladimira Sreina) (obr. 2:4).

PROVODIN (obr. 1:7). Pazourkovy usté€p nalezl V. PeSa v roce 2005
na skryvce zeminy v prostoru rozsifeni tézby provodinské piskovny v se-
verozapadnim sousedstvi hibitova. S ohledem na rozsah skryté plochy lze
lokalitu predpokladat v prostoru jizné od haldy do vzdalenosti nejvySe cca
200m. Ustép bez tiderové plochy pochéazi z povrchu silicitové hlizy a v rdm-
ci postpaleolitu neni bliZze datovatelny (laskavé posouzeni Jifiho A. Svobo-
dy); uloZen ve VMG pod inv. ¢. 18913 (obr. 2:C).
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SRNI U CESKE LIPY (obr. 1:8). Ze dvou poloh na poli u osady Karasy
pochazeji kamenné nastroje. Zajimava je zprava K. Stellwaga o nalezech
dnes nezvéstnych , 10 a vice stfept1 atd. otfelych” z téhoZ prostoru, kde na-
lezl silicitovou Sipku a usStép s pracovni retusi. Nékolik prospekci v tomto
prostoru kolem roku 2000 ale neprineslo Zadné pozitivni zjiSténi. Zhruba
400m od této lokality byla v roce 1981 nalezena eneolitickd sekera (PeSa
2006, 35).

SRNI U CESKE LIPY (obr. 1:9). Podle informace Z. Fidrhela z roku 2013
nalezl hajny kolem roku 1986 na byvalém poli pod zapadnim tpatim Kravi
hory kamennou vrtanou sekeru, ktera je vyrobena ze zelenavé Sedo-hné-
dého materialu pripominajiciho amfibolové rohovce. Nastroj o vaze 483¢g
ma Sikmé a na povrchu otlu¢ené ostri, boky a tyl jsou vybrousené do les-
ku véetné ohlazeného posSkozeni u horniho otvoru, spodni strana je hruba
(obr. 2:2).

ZAHRADKY U CESKE LIPY (obr. 1:10). Dva nedatovatelné stipané arte-
fakty pochézeji z prostoru piskovcovych hibettl nad dnes$ni hrazi Novoza-
meckého rybnika, pod kétou 298 (Pesa 2006, 36).

Vycet lokalit doklada, Ze z nejbliz§iho okoli Jestfebi zatim zname pou-
ze ojedin€lé nalezy jednoho ¢i dvou Stipanych artefakti podle katastru.
V tomto pripad€ k nim mtZeme pravd€podobné pocitat i vétSinu brouse-
nych nastrojli, protoZe pochazeji z poloh mimo intravilany vsi a moZnost
jejich druhotného vyuziti v historické dobé je tim vyrazné sniZena. V tomto
ohledu vzbuzuje nedtvéru pouze sekera z prostoru zaniklé vsi Chvistec
u Pavlovic. Lze-li z typologicky malo markantnich artefakti soudit, zdaji se
souviset s riznymi obdobimi eneolitu, pouze sekeromlat od MarSovic a tra-
pézovita sekerka od Drchlavy ukazuje jiZ k mladému neolitu nebo v pripadé
druhého nalezu ¢asnému eneolitu. Vyraznéjsi eneoliticky horizont podpo-
ruji nalezy silicitovych Sipek z Karasti u Srni a z Holan zapadné od Zahra-
dek (predbézné Jen¢ — PeSa 2000, 11), podobné jako kulturni vrstvy pod
skalnimi previsy za vychodnim okrajem sledované oblasti (Borecek — Lako-
ta: kultura nalevkovitych pohart, Doksy — U obory a Hrad¢any nad Plou¢-
nici — Uhelnd rokle: starsi az stredni eneolit (Jen¢ — Pesa 2000; Pesa 2001;
Svoboda ed. 2003). Pravdépodobné z kultovnich dtavodt uloZend nadoba
v puklin€ nad dneSnim Machovym jezerem u Doks (PeSa 2001) se geogra-
ficky i typologicky hlasi spiSe k naleztim star$i doby bronzové z koridoru
Doksy — Mimon - Zitava.
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Mladsi doba bronzova — doba halStatska

Z prostoru rozlehlého katastru Jestiebi lokality z tohoto ¢asového in-
tervalu dosud nebyly potvrzeny, ale nachazeji se v blizkém okoli — jiZn€ na
k. 1. Chlum, MarSovice a patrné Drchlava, severozapadné na k. . Srni,
Zahradky a dale proti proudu Bobfiho potoka. Vychodnim smérem se obje-
vuji lokality pod skalnimi previsy.

DRCHLAVA (obr. 1:1). Na poli hospodare Dornause bylo pozorovéano vice
mist s ¢ernou pudou a koncentraci kamentl v odstupech 200-300 kroktu,
které podobné jako dalsi mista na polich obsahovaly spiSe mensi zlomky
nadob, ale vyskytovaly se patrné i fragmenty zasobnic (Dornaus 1899). Vy-
zdoba této keramiky méla byt podobna, jako v ¢asopise vyobrazené nadoby
z Hostky na Litométicku, které pochazeji z luzické kultury (Dornaus 1898).
Tato lokalita je spojovana s trati Klumer Flur, odkud pochazeji vySe uvedené
brousSené nastroje. Nadoby byly zdobeny jednak horizontalnim pasem ryh
(mohly by byt i stfedovéké?), jednak prostym vyhlazenim/prelesténim (Hant-
schel 1897, 351-352). Zatim spiSe ndhodné prospekce na rozlehlych polich
mezi Drchlavou a Chlumem tuto lokalitu nepotvrdily, z pole v severovychod-
ni blizkosti obce pochazeji pouze nalezy stiedovéké. Datace lokality ztistava
neznadma, v ivahu prichazi bud luzicka kultura, nebo obdobi stfedovéku.

CHLUM (obr. 1:11). V roce 2005 nalezl student archeologie Luka$ Dra-
pela na cesté za severozapadnim okrajem obce 7 prevazné malych zlomkt
keramiky a malou mikroc¢epel z bélavého silicitu. Sténové fragmenty a dvé
¢asti den svétlejsiho hnédého az slabé nacervenalého, spiSe mékc¢iho vypa-
lu pochazeji z nékolika nadob a odpovidaji svym materidlem a provedenim
obdobi luzické kultury. Mikroc¢epel nevylucuje podle laskavého posouzeni
Jifiho A. Svobody ani starsi, az mezolitickou, komponentu. Podle Bohumila
Daniela, ktery nalezy predal do VMG (uloZeny pod inv. ¢. A-19886-19892),
pochazeji z druhotné polohy a na své misto se dostaly s navazkou, ktera
meéla pochazet od malého rybni¢ku na severovychodnim okraji obce, vzda-
leného od mista nalezu asi 400m. Kontrolni navsStéva obou poloh V. PeSou
neprinesla Zadné dalsi zjisténi.

MARSOVICE (obr. 1:12). Maly soubor dnes nezvéstnych zlomkti faze-
nych do luzické kultury prinesla sondaz F. ProSka s V. Lozkem v roce 1950
ve vyklenkové Braniborské jeskyni ve skalnim labyrintu na vychodni strané
Marsovického vrchu (Plesl 1967, 97; tyZ 1961, pozn. 137 na s. 44). Lokalita
od té doby nebyla zkoumana ani viditelné poruSovana. Stopa po nalezech
zfejme jen v podobé malych sackt mizi v prazském Archeologickém ustavu
v dobé po umrti F. Proska.!/
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Na severozapad od Jestfebi, pribliZné ve stejné vzdalenosti jako v pfipa-
dé jiznich lokalit, jsou doloZeny dva malé soubory keramiky z tibo¢i Kra-
vi hory na k. . Srni (souvislost s pramenisti?) a ze Zameckého previsu
v Zahradkach (PeSa 2006). Dalsi lokality timto smérem pokracuji povodim
Bobriho potoka smérem k zadpadu, kde 1ze kolem Holan predpokladat snad
maly sidelni mikroareal. Zatim nejvétsi nalezové soubory jsou k dispozici
ze vzdalengjSich piskovcovych previsti z oblasti Kumerskych vrchti — Hrad-
c¢anskych stén (previsy Uhelna rokle II a III, Donbas — Svoboda ed. 2003).

PROVODIN (obr. 1:13). Do tohoto obdobi patrné patfi také bezejmenny
skalni previs u Hrani¢niho dolu na zapadnim okraji Kumerskych vrchu,
v némz nékdy pred rokem 2006 probéhl neznamy odborny vyzkum s vyté-
Zenim hornich fosilifernich vrstev a jejich odvezenim z lokality (za ti¢elem
prirodovédnych analyz?).?/ Nasledné zacisténi profiltt V. Novakem a V. Pe-
Sou prineslo nékolik sténovych zlomkt pravéké keramiky, silicitové tisté-
Py a zlomky zvifecich kosti, pochazejicich z tmavé hnédé kulturni polohy.
Lokalita s ohledem na nejasné autorstvi vyzkumu zatim dale nebyla zkou-
mana.

Situace v obdobi luZické a billendorfské kultury ukazuje, Ze krajina byla
vyuzivana vice, neZ v predchazejicich dobach. Malo pocetné a nevyrazné
soubory keramiky ale nedovoluji titvahy ani o bliZSim datovani v rdmci inter-
valu mladsi doby bronzové az halStatské, ani o charakteru lokalit a podobé
osidleni. Kazdopadné tento torzovity obraz naznacuje, Ze Jestfebi mohlo
leZet pravé na rozhrani pripadnych sidelnich mikroareali (za predpokla-
du, Ze lokality indikuji alesponl kratkodoba sidli§t€) a snad proto z tohoto
meziprostoru doklady chybi. Archeologické nalezy z pravéku nepfinesly ani
zjiStovaci sondaze v roce 1998 pod dvéma piskovcovymi previsy ve vychod-
ni ¢asti hrbetu Pruského kamene (Pesa 2000).

Zavér pravéku

Z doby laténské a rimské v okoli Jestiebi Zddné dalsi nalezy bezpec-
né doloZeny nejsou a nalezneme je nejbliZze v 6km vzdalenych Holanech.
Na véci nic neméni ani nedavno zjisté€ny pravéky fragment hrubé blativé
keramiky s mirné zataZzenym okrajem, ktery pochazi jako intruze ze stiedo-
véké situace u kostela sv. Barbory u Zahradek, nebot nabizi podstatné Sirsi
Casové zarazeni (Pesa 2006, 37).
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POZNAMKY

1/  Tato skuteénost vyplynula z rozhovoru s Vaclavem Mouchou. Neni zcela vylouceno,
Ze by se v budoucnosti preci jen mohly znovu spiSe nahodné nalézt.

2/ O autorovi vyzkumu se nepodafilo zjistit Zadné informace - Archeologickému
ustavu AV CR v Praze nebyl nahlaSen (informace M. Tomaska) a bezvysledné bylo
i patrani mezi pfrirodovédci, ktefi by o pripadném vyzkumu mohli byt informovani
(P. Kocar, P. Pokorny, J. Hlava¢, V. LozZek, V. Cilek).
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ySinna lokalita z mezolitu, G — archeologické nalezy neolit — eneolit, H — archeologické nalezy doby bronzové a Zelezné.

Obr. 1. Mikroregion Jestrebi v pravéku. A, B - zemédélské ptidy, C — raselinisté a mokrady, D, E - palynologické vrty,
Grafika V. Novak
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Obr. 2. Mikroregion Jestrebi — nepublikovana kamenna industrie. 1 — MarSovice (v fezech
Zelezité mezivrstvy), 2 — Srni: Kravi Hora, 3 — Drchlava: Klumer Flur, 4 — Provodin: pod
Lysou skalou, A — Chlum, B - Drchlava, C - Provodin. Kreslil V. PeSa.
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