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Hranicni region Ralsko: Nové poznatky
ke stredovékému osidleni oblasti na severu Cech

Vladimir Pesa — Petr Jenc

1. MiSTO V HISTORICKE KRAJINE

Oblast zajmu tohoto piispévku je zhruba vymezena mésty Mimoti na zapadé (okr. Ceska Lipa), Cesky
Dub na vychodé (okr. Liberec) a Mnichovo Hradisté na jihovychodé (okr. Mlada Boleslav). Vétsi dil
z tohoto tizemi je pfinejmensim od 19. stoleti administrativné i historicky spojen s Mimoriskem a vsechny
popisované lokality také lezi na tizemi okresu Ceska Lipa. Péivodné bezejmenna oblast na rozhrani no-
vovékych panstvi, pozdéji spravnich jednotek a zérover na némeckeé strané ¢esko-némeckého jazykového
rozmezi dostala v poloviné 20. stoleti pojmenovani , Ralsko”, podle neptehlédnutelné krajinné dominanty
s hradem panti z Vartenberka. Pojmenovani tizemi pfisluselo vojenskému vycvikovému tjezdu, zfize-
nému v roce 1946, ktery postupné zasahl tizemi o rozloze 250 km?. Vojensky vycvikovy prostor byl
zrugen vladou CSFR k 31. 12. 1991. Zivot se do této oblasti az na vyjimky nevratil - vétsina zaniklych si-
delnich struktur ve vychodni &asti tizemi je od r. 2000 soucasti Obory Zidlov. Pouze okrajové ¢asti jsou
zemédélsky obdéldvané a v uplynulych letech se také staly pfedmétem fotovoltaického podnikani, coz
pfineslo ojedinélou moznost archeologického poznavani této ptilstoleti spici krajiny.

Pfirodni podminky pro osidleni udava vyvysend planina s podlozim piskovct jizerského souvrstvi
sttedniho az svrchniho turonu ve vysce 350-400 m n. m. (Geologicka mapa CR, list 03-31 Mimor), ktera
je pramenistém mistnich vodoteci a rozvodim Plou¢nice a levostrannych ptitoki Jizery. Sidelni jednotky
prevazné vrcholné stredoveékého zalozeni se proto soustfed ovaly podél téchto tokt (Hvézdov, Svéborice,
Okna, Jablonec u Mimoné¢, Krupa Horni a Dolni). Vesnice na rozvodi vsak neztidka trpély nedostatkem
vody, ¢emuz odpovidaji zbytky zdénych vodnich jimek, existence tzv. nebeskych rybnikt nebo jak
nam referuji vlastivédné zpravy ze 30. let 20. stoleti (zejména Zidlov). Nakonec i v piipadé byvalého
kralovského mésta Kutivody (Hithnerwasser), které ma vodni tématiku v samotném ceském i némeckém
nazvu, se omezené zdroje vody na jeho retardovaném rozvoji nejspise vyznamné podilely.
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Obr. 1. Lokalita Jablonecek-Chlum a oblast
Ralsko” (okr. Ceskd Lipa) s vynesenim
osad zaniklych po roce 1950 a panskych si-
del pred rokem 1300. Grafika V. Novdk.
Vlevo: poloha mapového vyseku na mapé
Cech.
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Piady jsou prevdzné piséité nebo hlinitopis¢ité, jen ojedinéle se v blizkosti osad objevuji ostrtivky
sprasi (Geologicka mapa CR, list 03-31 Mimoit). Sou¢asny rozsah lest zhruba odpovida situaci v dobé
osidleni oblasti pfed vznikem vojenského prostoru, uplatiiuji se pfedevsim borovice a monokultury
smrkt. Dnesni stepni formace, pozvolna zaristajici sttednim vegeta¢nim patrem, odkazuji na ptivodni
zemédélskou pltidu. Krajina kolem rozvodi ma zvlastni atmosféru, uzavirajici ji do svého vlastniho
kopce a hory - na jihozapadé Bezdéz (604 m n. m.), na severozapadé Ralsko (696 m n. m.) s kopci kolem
Ceské Lipy v dali, na severu skupina vrchi u Hamru na Jezefe a na severovychodé az vychodé Jestédsky
hteben s vrcholem 1012 m n. m. -, které krajiné dodévaji vyrazny vertikalni rozmeér.

Pocatky sttedovékého osidleni okolnich sidelnich center sahaji do doby pred prvnimi pisemnymi
zminkami. Nejstarsi keramika z Mimoné se hlési do stfedni a mladsi doby hradistni, kdy zdejsi osidleni
na Kostelnim vrchu dosahlo svého rozkvétu - alespon podle svédectvi torzovité dochovanych nalezovych
situaci pod pozdéjsim kostelnim htbitovem - ve 12. a 13. stoleti, kdy zde existovalo pravdépodobné
sidlo (Jenc¢ — Pesa — Novdk 2014), které byva s urcitym stupném nejistoty spojovano s pany nesoucimi
predikat z Mimoné&/ de Nymancz a objevujicimi se od r. 1256 (Pandcek 2012). Na vychodé lezici Cesky
Dub existoval podle pfedjohanitského kostela s okolnim pohtebistém nejpozdéji od 2. poloviny 12. ¢i
pocatku 13. stoleti a pocatek vlastni johanitské komendy spada do 2. ¢tvrtiny 13. stoleti. Nadani komendy
je spojovano jednak s majetkem Markvartice Havla v severni ¢asti Ceskodubska a jednak s majetkem
kladrubského klastera v tzv. vladislavickém tjezdu v jizni ¢asti mezi Dubem a Mnichovym Hradistém
(souhrnné Kldpsté 2013, 363 ad.). Z tzemi mezi Ceskym Dubem a Havlovymi sidly Lemberk a Jablonné
v Podjestédi vsak dosud zadné ¢asoveé relevantni archeologické ndlezy nezndme, coz je vlastné i piipad
nejstarsich etap obou markvartickych lokaci, prokazatelné dolozenych pisemnymi prameny. Nejvzda-
lené&jsim - nikoli vSak zanedbatelnym - hra¢em o kolonizaci sledované oblasti byl cistercidcky klaster
v Hradisti nad Jizerou (Simdk 1917). Pfedpoklada se, ze byl zalozen iniciativou Markvarticti a dolozen
je nejpozdéji k r. 1184 (Vicek — Sommer — Foltyn 1997). Jihozdpadni obzor dodnes uzavird kolem 6 km
siroky pas bezvodych lesti, rozsitujici se pod Bezdézem do boredlniho lesa s minimalnimi sidelnimi
predpoklady po celou dobu své holocénni existence (Dreslerovd et al. 2013).

Obdobi prvniho archeologic-
kého zajmu o tuto krajinu sméfo-
valo predevsim ve 30. letech 20.
stoleti ze strany mimortiskych za-
jemcd o historii vlastivédce Ed-
munda Friedricha, kronikare Jo-
sefa Tilleho a pozdéji amatérské-
ho archeologa a pamatkového
zmocnénce Karla Suskeho. Zajem
se vétsinou omezoval na ndhodné
nalezy stfedovéké keramiky,
kachlt nebo pfeslend (pomine-
me-li ndlezy numismatické) a je-
dinou vyjimku tak pfedstavuje
Suskeho archeologicky prizkum
zaniklé vsi Niederschwarzwald
(Dolni Cerna Novina), inspirova-
ny vyzkumem Camilly Streitové,
asistentky na prazské katedre
archeologie Némecké univerzity.
Vyzkum se ovsem zaméfil na si-
delni jednotku kratkého trvani
a pro stfedovéky vyvoj regionu
informace nepfinesl (k déjinam
vyzkuma Pesa 2012). Prvni sou-
hrn poznatkt o stfedovékém
osidleni a dostupnych prame-

o Som  Nech se tak objevil az ke konci 90.
let 20. stoleti po orienta¢nich pra-
Obr. 2. Chlum a Jablonec na topografické mapé, 50. léta 20. stoleti. zkumech oblasti (Gabriel - Pand-

630



Hrani¢ni region Ralsko: Nové poznatky ke stfedovékému osidleni oblasti na severu Cech

cek 1997), dalsi medievalistické bada-
ni se zaméfovalo uz pouze na hrady
(souhrnné Gabriel - Pandacek 2000)
a v posledni publikaci na region Mi-
monska prakticky rezignovalo (Ga-
briel 2012).

Predlozeny prispévek si klade za

cil zpiistupnit nové archeologické pra-
meny k déjindm nejstarsiho stfedoveé-
kého osidleni oblasti, které pochazeji
z povrchovych sbérti P. Jence a V. Pesi
v uplynulych 20 letech, z revize starych
sbirkovych fondt a pfedevsim ze z&- 0 200m
chranného vyzkumu na byvalém ka-  Obr. 3. Chlum u Jablonce (Jablonecku) na mapé stabilniho katastru
tastru zaniklé obce Jablonec u Mimoné  zr. 1843.
(dnes Jablonecek) v r. 2010. V celko-
vém pfehledu byly popularizaé¢ni for-
mou predstaveny v publikaci k dé&ji-
nam Mimoné, kde jsou shrnuty i mlad-
8i sttedovéké nalezy, ovsem s vyjimkou
tehdy jesté nezpracovaného vyzkumu
v Jablonecku (Pesa 2012). V piipadé
vsech lokalit se jednd o dnes zaniklé
vesnice, jejichZ zrusené katastry jsou
zaclenény do administrativni jednotky
Meésto Ralsko (obr. 1). Nazvy zaniklych
sidel v8ak dosud pfetrvéavaji na ma-
péach i v obecném povédomi a jsou
i sou¢ésti archeologické databaze ADC,
je tedy na misté s nimi pracovat i na-
déle. Druha ¢ast piispévku predstavuje
zajimavy soubor keramiky z objektu
pozdné stfedovékého stafi rovnéz
z katastru Jablonecek a jeji vztah k dis-
tribuénim oblastem Ceskolipska
a stfedniho Pojizefi.

Obr. 4. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — letecky snimek relikt( zdstavby
na leteckém snimku z cervence 1946.

2. ZACHRANNY ARCHEOLOGICKY VYZKUM
V CHLUMU U JABLONCE (K. U. JABLONECEK)

Zanikla osada Jablonec se rozkladala v tizkém tdoli Mukatovského potoka na jihovychodnim okraji
Ralska a prakticky sousedila s mensi sidelni jednotkou Chlum na plosiné nad tdolim v nadmotské
vysce 345-360 m (obr. 2 a 3). Prostor osady Chlum byl v dobé existence vojenského zaboru z¢asti zdevas-
tovan vystavbou raketovych hangarti a v roce 2010 byl opét zplanyrovan a kompletné zastavén velkoka-
pacitni soldrni elektrarnou, pfi¢emz zanikly posledni relikty byvalé vesnice pii okraji plosiny (obr. 4).

Prvni archeologické nalezy z Chlumu byly ziskany jiz v r. 1999 z liniového vykopu a naznacovaly
dlouhodobé osidleni polohy od 13. stoleti az do novovéku (Pesa 2007, 173-174). Zachranny archeologicky
vyzkum Vlastivédného muzea a galerie v Ceské Lipé (dale jen VMG) v roce 2010, vedeny P. Jencem,
zdokumentoval siti sond nékolik objekttt (obr. 5), z nichz dva poskytly vyznamné soubory keramiky -
v prvnim piipadé hrnéinu horizontu VS 1 charakteristickou pro stfedni Pojizefi (sonda 3/2010) a ve
druhém pfipadé keramiku vrcholného az pozdniho stfedovéku (sonda 11/2010).

SONDA 1/2010
Prostor naruseny pohybem tézké techniky, pouze povrchovy sbér bez nalezovych okolnosti. Soubor pozdni novo-
vékeé glazované hrnciny cihlového vypalu a zboZzi z¢asti z pramyslové polokameniny; datace 19. az 1. pol. 20. stol.
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Obr. 5. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — situovdni dokumentovanych vykop( (2010) do zaniklé zdstavby; zvyraznéné
zdi predstavuji relikty viditelné na ortofotomapdch z r. 1953. Rekonstrukéni pldn vznikl aZ po provedeni zdchranného
archeologického vyzkumu. Grafika V. Novdk.

SONDA 2/2010
Prostor naruseny pohybem tézké techniky, pouze povrchovy sbér bez nélezovych okolnosti. Ojedinélé zlomky kera-
miky VS2 a novovéku.

SONDA 3/2010

Plocha narusena pohybem tézké techniky, v niz byl identifikovan zahloubeny objekt stfedovékého stafi. Prostor
sondy vymezeny v ptdorysu 5 x 5 m byl rozdélen na 20 sektortt A-T a nasledné rozsifen o sektory U, X (pfechod
mezi sondami 3/2010 a 6a/2010) a o sektory V, W smérem na SZ za tcelem zjisténi hranice zahloubeného objektu
(obr. 6).

Popis stratigrafickych jednotek v profilech AA”, BB", CC” (obr. 7):

vrstva (a): povrchova zemina narusena pohybem tézké techniky;

vrstva (b): tmavé hnéda jilovita zemina se stopami uhlikd;

vrstva (c): rozvolnénd mazanice, uhliky (vyplii vkopu do vrstvy d);

vrstva (d): bézoveé Sedy jil, misty stopy uhlik®;

vrstva (e): jilovité podlozi.

V sektorech F a G - profil DD" (obr. 7):

vrstva (g): svétle hnéda jilovita zemina silné probarvena uhliky a cihlami s mazanici, ojedinéle vyskyt zlomk ¢edice
do 3 cm a piskovce do 5 cm. Ve spodnich 5 cm vrstvy silnd krusta mazanice;

vrstva (h): nékolik mm silnd vrstva hlinité zeminy silné probarvené od uhlik{, po skryti vrstvy (g).

Popis objektu: Objekt se ve spodni ¢asti zahlubuje v priméru kolem 50 cm pod troven povrchové vrstvy (a)
a vytvaii na bazi pravidelny obdélny ptidorys o sifce 2,5 m a odkryté délce 3 m (obr. 6). Vyplit kromé keramického
souboru obsahovala zna¢né mnozstvi drobnych fragmentd do ¢ervena az ¢erveno-¢erna vypalené mazanice, ktera je
vzhledem ke svému objemu pravdépodobné dokladem pouze vymazavky dievéné (srubové?) konstrukce, kterd
zanikla pozérem. Stopy prepaleni nesou i nékteré zlomky keramiky VS 1. Zatimco plocha jizné a vychodné od
objektu byla prakticky bez nélezti, severovychodnim smérem navazuje jiny, zhruba stejné hluboko zahloubeny
objekt, z néhoz bylo prozkoumano jihozdpadni narozi (sektory F, G-¢ast, U, X). Jeho vyplii obsahuje keramiku
stejného charakteru jako hlavni objekt 3/2010 a zda se byt stejného stafi, resp. zaniku.

SONDA 4/2010

Zanikla novovéka studna, nezkoumana.
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Obr. 6. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, celkovy pldn objektu.

SONDA 5/2010

Na misté povrchovych nalezii keramiky VS poloZena sonda o rozméru 2 ¢tvercti 2 x 2 m. Po odkopéni 30 cm druhotné
premisténého drnu dosazZeno jilovitého podlozi. Ziskan maly soubor keramickych zlomkéi VS2 a novovéku véetné
fragmentu ¢ervené malovaného hrnce s mirné prehnutym okrajem cihlového vypalu a hrubého osttiva (tab. 50:1).

SONDA 6/2010

Mechanicky liniovy vykop o celkové délce 65 m, v jehoZz profilech byly nasledné zjistény zahloubené objekty 6a/2010
a 6b/2010.

Stratigrafie objektu 6a/2010:

vrstva (a): drn, Sedocernd kypra zemina prorostld vegetaci;

vrstva (b): jemny pisek Zluty, zihany svétle hnédé;

vrstva (c): hlinitojilovita droliva zemina, tmavé Sedohnédd, rezavé zihana;

vrstva (d): velmi tvrda droliva zemina piscitojilovita. velky podil stop po rozpadlé mazanici/ cihlach;

vrstva (e): pozvolny piechod z vrstvy (c): okrové-Sedo-hnéda hlinita zemina s hustym rezavym zihanim; na bazi
v arovni vrstvy (h) fragment keramiky VS1-2;

vrstva (f): naskladané piskovcové neopracované kameny bilé a zluté barvy, mirné zvétralé, prostor vyplnén piskovou
suti; zZlomky keramiky VS1;

vrstva (g): pfemisténa zemina, charakter podlozi. Ojedinéle stopy po rozpadlé mazanici ¢i cihlach;

vrstva (h): pozvolny prechod z vrstvy (e), jilovitohlinitd zemina, tmavé oranzovohnéda;

vrstva (i): zemina podlozniho charakteru zbarvena do svétle Sedé, drobné tlomky mazanice a stopy uhlik®;

vrstva (j): tmaveé Sedo-okrové jilovita zemina s rezavym zihanim;
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Obr. 7. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, profily A-A’, B-B’, C-C’, D-D" a E-E". Trojuhelniky oznacuji kera-
mické zlomky.
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vrstva (k): podlozni okrové jilovitd pisc¢ita zemina
(odpovida vrstveé (e) v sondé 3/2010); intruze okraje
hrnce VSI1.

Nalezy z objektu 6a/2010: Z povrchové vrstvy po-
chézi nékolik vrcholné stfedovékych zlomka svétlé
hrnéiny s ¢ervenou malbou a dvéma okraji - okruzi
stfedni vysky a vodorovné vyloZeny okraj misy
(tab. 50:2-3). Oxida¢né palené zbozi se objevuje
v profilu jesté na bazi vrstvy (e), ale spodni vrstvy
jiz obsahuji pouze keramiku hradistni tradice s né-
kolika okraji, jejichz profilaci zname ze sousedniho
objektu 3/2010 (tab. 50:4-7).

Stratigrafie ¢asti profilu 6b/2010 v useku 25,5-
28,6 m (blize sondy/ objektu 6a/2010):

vrstva (a): drn, Sedocerna humoézni hlinitopiscita
zemina. Drobné oblazky hornin (mm), kofenové
systémy;

vrstva (b): porucha, vypln Sedo-okrovy pisek, ob-
sahuje valounky (1 cm) horniny. Porucha zasahuje
do vrstvy (d) a (e);

vrstva (c): oranzovo-zluty, mirné hlinity pisek, na-
véazka, zarovnani terént;

vrstva (d): viz 6/10e, tvrda okrové-sedohnéda piscitohlinitd zemina s cetnym rezavym zihanim;

vrstva (e): svétle hnéda hlinitd, silné humézni zemina s ¢etnym vyskytem mazanice a keramiky VS. Ve spodni ¢asti
nékolik mm mocna vrstvicka zeminy silné promisené s uhliky;

vrstva (f): podlozi.

Obr. 8. Chlum u Jablonce (Jabloneéek) — sonda 3/2010 s kon-
trolnim blokem u profilu C-C’. Foto P. Jenc.

Nalezy z objektu 6b/2010: Vrstva (e) obsahuje soubor vétsich fragmentti svétle palené vrcholné sttedoveéké hrnéiny
ze spodni ¢asti nadob (pravdépodobné VS2). Z horni ¢asti podlozni vrstvy (f) pochazi mensi zlomky pozdné hra-
distniho charakteru s rytou vyzdobou a pfimési drobné slidy. Sled vrstev tedy odpovida chronologii keramiky.

SONDA 7/2010

Polozena pii severni sténé mechanické sondy 8a/2010, pti jejim zdpadnim konci, v misté zahloubeného objektu
a v prostoru, kde se ve vyhozu objevila koncentrace stfedovéké a novovéké keramiky. Sonda rozdélena na sektory
AaB.

Stratigrafie:

vrstva (a): drn, naruseno tézkou technikou; ¢ernosedd humézni hlinitd zemina prorostla kofinky;

vrstva (b): jilovitopis¢ita tvrda hnédo-okrové zemina s ¢etnymi stopami rozpadlych cihel a mazanice, obsahuje kera-
miku od vrcholného stfedovéku po recent. Na bazi vrstvy (b) vice stop po uhlikdch a rozpadld mazanice;

vrstva (c): jilovitopiscita svétle rezavé okrova zemina, vyskyt rozpadlych uhlikd a mazanice; vyskyt keramiky pouze
v horni trovni, pouze na hranici mezi (b) a (c), niZe jiz ne.

Nalezy ze sondy 7/2010: Nélezy piedstavuji pfedevsim silné fragmentarni keramiku. Mimo recentni intruze v obou
vrstvach pfevazuje ve vrstvé (a) glazovand novovékd keramika. Ve vrstvé (b) stoupd podil vrcholné stfedovéké
hrné¢iny na zhruba 40 % ke glazované novovéké. Hrubsi stiedoveéké zboZi je paleno do cihlovych az nahnédlych
odstindi, okraje maji listy nebo profilované tvary pohart/dzbant (tab. 50:10-14); podobnd keramika se bézné
vyskytuje v oblasti stfedniho Pojizeti od 2. poloviny 15. do pocatku 16. stoleti (napi. lokality na Mnichovohradistsku
a v Ceském raji - P. Jen¢), zatimco v éeskolipské hrn¢itské produkei neni dolozena. Z vrstvy (c) pochazi maly soubor
pievazné keramiky pozdné hradistni tradice, véetné sténového fragmentu ve spodni ¢asti profilu.

Antrakologie: jedinou dfevinou doloZenou v antrakologickém souboru ze sondy 7/2010 datovaném do pozdniho
stftedovéku az raného novovéku je btiza (Betula). Viz Exkurs 1.

SONDA 8/2010

Sonda 8a/2010 se nachazi proti sondé 7/2010. Stratigrafii tvofi 0-35 cm drn, pod nim nasedd podloZzi. Z povrchové
vrstvy pochédzi maly soubor vrcholné sttedoveéké a glazované novovéké keramiky. Ve stfedovékém zboZi je zastou-
pena svétla béZzova, sedohnéda i ¢ernd hrnéina (fab. 50:15-17). Mezi nélezy jsou dva kusy strusky.

Sonda 8b/2010 lezi v prostoru pozustatkt zaniklého domu z 19.-20. stoleti. Z povrchové vrstvy nad podlozim po-
chazi ojedinélé fragmenty nadob od vrcholného stredovéku (VS2) po 19./20. stoleti.

Sonda 8¢/2010: v tomto prostoru je terén recentné navysen az o 2 metry oproti tGsti tvozu. Povrchovym sbérem po
skryvce ziskano nékolik zlomki keramiky VS 2 a patrné novodoby kamenny brousek.

SONDA 9/2010

Vyméiena v misté zahloubeného objektu odkrytého mechanickou sondou 6b/2010. Pfi severni sténé vykopu, pti za-
padnim konci, byla v profilu sondy 6b/2010 zachycena tmava kulturni vrstva s vyskytem keramiky. Tato vrstva se
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Obr. 9. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda
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projevila pouze na severnim profilu
sondy 6b/2010, v sondé 9/2010 nebyla
dale zachycena, zfejmé se nachézela
jiz za okrajem objektu. Na protilehlém
profilu nebylo mozné sondu polozit
z divodu deponie zeminy ze stavby.
Soubor nélezt ze sondy 9/2010 ob-
sahuje pfevazneé silné fragmentérni ke-
ramiku z mladsiho novovéku az prvni
poloviny 20. stoleti s minoritni p¥imési
vrcholné stfedovékych zlomki.

SONDA 10/2010

Mechanickd sonda o $iice 80 cm vedena
od horniho dsti avozu smérem k JV.
V tseku 0-6 m (¢ast sondy 10b) v pro-
filu ojedinélé zlomky keramiky VS 2
az starsitho novovéku.

SONDA 11/2010

Polozena v misté tfi zahloubenych ob-
jekti s koncentraci keramickych frag-
mentd. Pivodné vyméfena na plose 6
x 2 m (sektory A-L), pozdéji rozsifena
o sektory M-Z pro zachyceni celého
rozsahu zahloubeného objektu ¢. 3 (obr.
9). Svrchni ¢asti objektti se nedochovaly
vlivem recentnich tprav terénu.
Objekt 1: Zachycen v profilu, zasahuje
do sektorti A, B. Vyplii (vrstva b) tvoii
tmavé Sedd hrudkovita hlinitopiscita
zemina s vysokym podilem velkych
kusti vypélené mazanice.

Objekt 2: Zachycen v profilu, okrajové
zasahuje do sektord C, D.

Objekt 3: Hlavni objekt prozkouman
systematicky v celém rozsahu. Na trov-
ni povrchu ma rozméry pfiblizné 3-
4 x 3,5 m, ve stfedni ¢asti se zahlubuje
maximalné 70 cm pod troveti okolniho
povrchu.

Popis stratigrafickych jednotek (obr.
10):

vrstva (a): drn, Sedohnéda hlinitopis¢ita
hrudkovitd zemina prorostla kotinky;
vrstva (b): do ¢erna vypalend mazani-
ce;

vrstva (c): ¢ernohnédd hlinitopiscita
zemina, otisky mazanice a uhlikd;
vrstva (d): svétle Seda jilovita zemina
= podlozi;

vrstva (e): druhotné pfemisténé pod-
lozi;

vrstva (f): ¢ernd hrudkovita hlinita ze-
mina.

V sektorech O, P, Q, R se pod vrstvou (e) se nachazi vrstva (d) a nize (f). Ve stfedu téchto sektorti chybi vrstva (e),
misto ni je koncentrace kamenti (obr. 9). V sektorech ] a K se na povrchu vrstvy (c) objevuje vyraznéjsi podil
mazanice. Zejména v sektoru K jsou stfepy zaslapané do podloZi (d). V sektorech ], M, N vrstva mazanice (b)
zasahuje i pod vrstvu (c), smérem k okrajim objektu 3 se zvedd jeji spodni i horni droven. Smérem k sektorim R a Q,
podil mazanice klesa. V sektorech U a T na povrchu vrstvy (c) je vysoky podil rozpadlych uhlikd.
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Obr. 10. Chlum u Jablonce (Jablonecek) —
sonda 11/2010, profily. Trojuhelniky ozna-
Cuji keramické zlomky.

Obr. 11. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda
3/2010, profil s fragmenty zdsobnicovych nddob
a prepdlenou mazanici. Foto P. Jenc.

3. VYPOVED MOVITYCH NALEZU K POCATKUM OSIDLENI RALSKA

Z nékolika katastrti oblasti Ralska pochdzi keramika tzv. pozdné hradistni tradice, ktera pfedstavuje
nejstarsi horizont osidleni. Pokud budeme pro tuto keramiku hledat analogie v sousednich oblastech,
bude zélezet na sméru tohoto pohledu. Zapadné od Ralska, na Ceskolipsku, zdejsi hrnéitské dilny
tana 1983). Vychodnim smérem, ve stfednim Pojizeti, je tento typ keramiky charakteristickou produkci
jesté v priibéhu 14. stoleti (cf. Gabriel - Pefina 2009). Objevuje se tedy otdzka, jak stara je tato ,nejstarsi”
keramika z Ralska a k jakému vyrobnimu okruhu patfi. Pro hledani odpovédi nabizi diilezité svédectvi
objekt 3/2010 v Chlumu u Jablonce.

3.1. Chlum u Jablonce (Jablonecek)

Objekt 3/2010 nebyl jediny s vyskytem pozdné hradistniho zbozi, mensi mnozstvi zlomkt pochazi ze
sondy 6a/2010, 6b/2010, 7/2010 a 11/2010. VSechny sondy s nejstarsi keramikou se kumuluji v zdpadni
¢asti byvalého Chlumu a nepfekryvaji se s novovékou zastavbou, s vyjimkou sondy 11/2010 (obr. 5).
I kdyZ o rozsahu nejstarsiho osidleni nelze nic blizsiho ¥ici, 1ze v piipadé Chlumu poditat alespor se sid-
listém malého rozsahu. Zda lze tuto skutec¢nost spojit s vy$e uvedenym poznatkem o pravdépodobném
zaniku objektu v sondé 3/2010 pozarem, doplnit kontinuitu pozdné stifedovékého objektu v sondé
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Graf 3. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda
3/2010, rozsifeni morfologickych znakd keramiky
pozdné hradistni tradice aZ VS 1.
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Graf 1. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, rozptyl
keramiky VS 2 podle sektord. Grafy V. Pesa.
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Graf 2. Chlum u Jablonce

¢ (Jablonecek) —sonda

ET g , a 3/2010, rozptyl keramiky
s 7 VS 2 podle vrstev.

11/2010 s pozdéjsi az recentni zastavbou a vyvodit hypotézu o zméné dispozice sidlistnich objektt
v pritbéhu sttedovéku po pozarové udalosti, zistava oteviené.

Z prostoru zahloubeného objektu 3/2010 i z povrchové vrstvy v jeho nejblizsim okoli (v rozsahu
prozkoumanych sektort) pochdzi témét 3500 zlomkd keramiky pozdné hradistniho charakteru a 327
zlomki svétlé hrnéiny pokrocilého vrcholného stiedovéku (VS 2) (graf 1). Z grafti rozptylu keramickych
fragmentti je ztejmé (graf 2 a 4), ze povrchova vrstva (a) obsahovala jen malé mnozstvi zlomkd VS 1
a VS 2 a v prostoru objektu se vytvofila az po jeho definitivnim zaniku. Keramika novovéku vyskytujici
se sporadicky pouze ve vrstvé (a) doklada stabilizaci ptidniho pokryvu v misté objektu nejpozdéji do
zavéru stredovéku. Vrstvy (b), (c) a pfipadné dalsi lokalni stratigrafické vlozky tvofi vlastni vypli
objektu 3/2010 (obr. 11) a podil keramiky VS 1 a VS 2 je mezi témito vrstvami zhruba vyrovnany.
Zajimavy je zvyseny vyskyt svétle palené keramiky (charakteru VS 2) v nalezové nejbohatsich sektorech
a obou spodnich vrstvach (graf 2). Velmi cenny nahled do charakteru vyplné objektu vneslo slepené
torzo zasobnice s ndpadnou vyzdobou kolkovym vzorem (tab. 42), jejiz zlomky byly v rozsahlém
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souboru keramiky snadno identifikovatelné a umoznily sledovat postdepozi¢ni procesy ve vyplni
objektu. Jak ukazuje rozptyl zlomka zasobnice nap¥i¢ sektory a vrstvami (graf 5), nejvétsi kumulace
zlomkd leZela v sektoru B a nejblizsim okoli, tedy na vychodnim okraji objektu, ale jednotlivé zlomky
az skupiny zlomkt byly rozptyleny prakticky do vSech ostatnich sektord zahrnujicich objekt 3/2010.
Vertikélni distribuce zlomk zdsobnice ukazuje jejich vétsi podil ve vrstvé (b), ale zvlasté v misté pred-
pokladané destrukce torza nddoby v sektoru B pronikaly fragmenty do vrstvy (a) i (c). Z uvedeného lze
tedy predbézné vyvodit, ze bud’ (A) vyplii objektu je pomérné homogenniho vzniku a zvrstveni sedi-
mentu doklada dil¢i epizody zaniku objektu, které nasledovaly pomérné rychle za sebou, nebo (B)
vrstvy pavodné stratigraficky odlisného stafi byly i s archeologickym obsahem v dtsledku postdepo-
zi¢nich procesti nasledujicich po zéniku objektu (ale jesté v obdobi stitedovéku) vice méné komplexné
promichany. Jaka je k této problematice vypoveéd keramického souboru z objektu?

3.1.1. Keramika

V keramickém souboru z objektu 3/2010 pfevazuje z vice jak 91 % hrncina, kterou zde oznac¢ujeme jako
VS 1. Charakterizuje ji vypal v hnédych, hnédosedych az Sedych odstinech rtizné tvrdosti, zpravidla
slaba pfimés slidy v ostfivu a vyjimecné i hrubsi kifemicité ostfivo - tedy zboZzi oznac¢ované ve stfedo-
vékych nalezovych kontextech na Ceskolipsku jako pozdné hradistni tradice. V souboru je na 16 %
fragmentti zastoupena ryta vyzdoba v podobé horizontalnich linif riiznych hloubek, $ifek a vzajemnych
odstupti, nebo v podobé svazkii ryh. Vyzdoba rytou vlnici je vzacna a neobsahuje zaddné archai¢téjs
prvky hradistni tradice. Ojedinélé jsou také vrypy pod hrdlem, jejichz vznik v nékterych p¥ipadech
ukazuje na blizkou souvislost s technolo-
gickym postupem pti nasazovani okraje
na plece nadoby; na nékterych nadobach
jsou tyto vrypy jen mélké a nepravidelné
a nepfedstavuji intenciondlni vyzdobny
prvek (tab. 11:8, 13:4, 23:10). Znacky na
dnech jsou dolozeny na ¢tyfech nddobéach
(tab. 41) a v ptipadé dvou dochovanych
v tplnosti zobrazuji motiv kfize v kruhu
(tab. 8:5) a kruh ¢lenény miizkou s vloze-
nou ¢tyfeipou hvézdou (tab. 38:4). Prekti-
zené linie jsou i na dal$im dnu (tab. 25:4),

Graf 4. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda
3/2010, rozptyl keramiky VS 1 podle vrstev.

Graf 5. Chlum u Jablonce (Jablonecek) | R
—sonda 3/2010, rozptyl kolkované zd- sektor
sobnice podle vrstev a sektord.
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zatimco na posledni nadobeé je motiv nejasny (tab. 27:16). Pro stfedovékou keramiku velmi neobvyklym

vyzdobnym prvkem je slabé vytlacena plasticka voluta, v tomto pfipadé na vné&jsi sténé nadoby (tab.
11:9, 41:6).

Keramickeé tfidy (obr. 12)

Okrajové fragmenty jsou v souboru zastoupeny 13 procenty a predstavuji pestry prifez riznymi typy
s fadou variant, ¢asto se vzdjemné prolinajicich, jak byva u keramiky pfed vrcholné sttedovékou unifikact
obvyklé. Nedavné zpracovani rané az vrcholné stfedovékého souboru z blizké Mimoné nabizi prvni
moznost porovnani (Jenc - Pesa — Novik 2014, zejm. 397 s lit.); pokud nebude vyslovné uvedeno jinak,
v nésledujicim popisu jde o hrnéinu tzv. pozdné hradistni tradice.

Ttida Mimon A) Jednoduché okraje v Chlumu nenachazime.

Tfida B) Okraje jednoduché s naznakem esovité profilace se objevuji t¥ikrét (tab. 10:10, 13:11, 32:7),
na Ceskolipsku je zname z lokalit 12. a 13. stoleti, v Pojize¥{ se vyskytuji v pocatcich hradu Valdstejna.

Tfida C) s jednoduchym okrajem s vytazenou hranou je zastoupena dvéma jedinci (tab. 40:7, 22:14).

T¥ida D) Okraje s pravidelnym kvadratickym ukoncenim se objevuji v poc¢tu 11 jedincti (nap¥. tab.
1:8,19:13, 26:9, 30:11), jsou dolozeny z lokalit druhé tietiny 13. stoleti (napt. Turnov-Nudvojovice, Tur-
nov-Hrustice, Dneboh - Drabské svétnicky, Branzez) a po poloviné téhoz stoleti (hrad Bezdéz). Pocetnéjsi
je ovéem varianta s nepravidelné kvadratickym ukoncenim, ktera pfechézi do nizkych okraji vytazenych
- ve Chlumu je v poctu 21 kusit (napt. tab. 1:2, 10:1, 12:10, 17:6-7, 19:5; 31:1, 36:14). Varianta tohoto typu
se objevuje v Pojizefi v pocatcich Valdstejna.

Tr¥ida E) Okraj nizky vytaZeny je v ostfejsi varianté sedmkrat (tab. 9:11, 19:11, 28:4, 30:2), v zaoblené
varianté pétkrat (tab. 14:2,10, 26:14). Tento typ se opét objevuje na lokalitach 2. tfetiny 13. stoleti.

T¥ida F) Obecné rozsifeny okraj vysoky vytazeny je v Chlumu rovnéZz pocetnéji dolozen (13 zl.).
Jeho nizsi zaoblené varianty obsahuji v ostfivu slidu (napt. tab. 9:3, 25:8, 38:1), zatimco vyS$si ostiejsi
profilace jsou z hnédého az svétle hnédého vypalu zpravidla bez slidy (napt. tab. 10:12, 14:7, 22:10,
26:13,15, 28:6). Datace tohoto okraje spada nejcastéji do pritbéhu 13. stoleti.

Tiida G) Okraj vysoky vytaZzeny se zvyraznénou hranou je v Chlumu zastoupen v poc¢tu 17 kust
(napf. tab. 17:13, 22:2, 29:5), z nichz pét postrada v osttivu slidu (napt. fab. 8:1, 27:3, 35:4) a jeden pted-
stavuje typickou svétlou cervené malovanou keramiku (tab. 35:1). Tento typ okraje se ve stfednich
Cechéch objevuje jiz v pozdné hradistnim obdobi, na Turnovsku je dolozen ve 2. tfetiné 13. stoleti, ale
¢ervené malovany fragment ukazuje jeho pokracovéani do VS 2.

Tiida H) Okraj plochy s vnitinim odsazenim patii zvlasté na Ceskolipsku k béznym typtim, jeho
rovnd varianta je v Chlumu zastoupena devétkrat (napt. tab. 7:2, 27:13, 29:6, 30:3); ve dvou piipadech
chybi v ostfivu slida (tab. 9:4, 32:3). Datace této tfidy je na Turnovsku kladena spise do konce 13. stoleti,
v Litoméficich snad jiz do prvni poloviny 13. stoleti. Lokality v okresu Ceska Lipa s touto keramikou na
konci 13. stoleti jiz rovnéZz existovaly.

Ti¥ida I) Varianta plochého okraje je zastoupena pouze dvéma zlomky bez slidy v ostfivu (tab.
37:12, 29:9).

Tiida J) Okraj s vnitini listou (tiida 224 podle F. Gabriela) patif k b&znym typtim na Ceskolipsku
a jeho vyznivani klade F. Gabriel mezi roky 1278 a 1339 (Gabriel - Pandacek 1994, 44). V Chlumu se
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objevuje v 10 fragmentech ostfenych slidou, z nichZ ¢tyfi maji na vnitini strané hrdla rytou vyzdobu
(tab. 1:13,19:6, 23:5, 30:18), a v péti fragmentech bez slidy, z nichz tfi se jiz blizi vypalem pokrocilé svétlé
hrnéiné (napt. tab. 6:1, 10:9, 31:11), ktera se na severu Cech &iif od druhé poloviny 13. stoleti.

Ttida K) Okraj nizkého okruzi je F. Gabrielem na Ceskolipsku datovan do 2. poloviny 13. stoleti az
pocatku 14. stoleti (tfida 132 podle Gabriel — Pandcek 1994, 44). V Chlumu je tato tfida zastoupena 41
okraji, z nichZ pouhych pét kusti obsahuje v ostfivu slidu (z toho u dvou jen nepatrna pfimés). Slidnaté
zlomky okruZi jsou jak velmi tvrdého vypalu (2x, tab. 16:12, 37:6), tak naopak mékkého vypalu (1x, tab.
26:16), barva se pohybuje od bézové po hnédosedou. Mezi okruzimi tedy podstatné prevazuji zlomky
bez slidy a bézového az svétle hnédého vypalu, odstiny svétle sedé az hnédosedé jsou jen u osmi zlomkd.

Tiida L) Okraj ukonceny dvojlistou je zastoupen spiSe niz$imi variantami v poctu 12 kust (tab.
10:11, 12:6, 14:8 ad.). Podobny tvar nachazime po jednom kusu na Kostelnim vrchu v Mimoni a z poc¢atka
hradu Valdstejna u Turnova. Dva okraje neobsahuji slidu a tvarové jsou také ponékud vychyleny
z ostatniho praméru (tab. 1:3, 7:4).

Okraje keramiky nachézejici paralely v souboru z Kostelntho vrchu v Mimoni piedstavuji néco
ptes tretinu (37,7 %) okraji z Chlumu a zahrnuji tedy jen mensi ¢ast souboru. Dalsi varianty okrajti se
naopak svym poctem zdaji byt charakteristické pravé pro nasi lokalitu.

Ti¥ida M) Okraj jednoduchy, kolmo nebo sikmo sefizly - objevuje se ve tfech variantach bez primési
slidy a v odstinech hnédé az tmavé sedé (tab. 40:9, 6:4, 35:5). Tento tvar se objevuje jiz v pozdné
hradi$tnim prostfedi, napt. ve Staré Boleslavi (Bohdcovd ed. 2003, 435 obr. 29). Bezslidnaté varianty mo-
hou byt ovSem mladsi. Podvariantou je okraj $ikmo sefizly s mirnym protaZenim k horni hrang,
v Chlumu zastoupeny pétkrat (napf. tab. 1:14, 12:16, 14:6).

Trida N) Sikmé pecetitkové zesileni okraje je v Chlumu dolozeno dvakrat (tab. 39:6, 29:3). Paralely
nachazime prostorové blizké (Janovice v Podjestédi - Nechvile 2007, obr. 6:5-7), i vzdalenéjsi (polozemnice
v Litoméficich z 1. poloviny 13. stoleti; Gabriel - Rusé 1989, obr. 2:11).

T¥ida O) Zaoblena varianta pecetitkového okraje se objevuje 14x (napt. tab. 40:3, 23:6); ve tfech p¥i-
padech chybi v osttivu slida (tab. 40:5, 1:15, 7:7), ale vypal zlistava ve svétle hnédych nebo hnédych od-
stinech (na rozdil od svétlého béZzového cervené malovaného zbozi). Do této tridy patii také torzo za-
sobnice zdobené vlnicemi a liniemi vytvofenymi pomoci kolku (tab. 42). Nékteré varianty okraja
prechézeji do tfidy H (napt. tab. 31:10). Analogie k tomuto okraji nachdzime v okoli - Janovice v Podjestédi
(Nechvile 2007, obr. 5:3-5), Kufivody - polozemnice (Pesa - Jenc - Novik 2009, obr. 6:1), Jestfebi - Pusty
kostel (Gabriel - Pandcek 1986).

Tiida P) Okraj sikmo vyloZeny s prozlabenimi a naznakem list z jedné nebo obou stran. Jednoducha
varianta je v Chlumu zastoupena 15% (napt. tab. 4:5,11, 10:5) a vice profilovana 22x (napt. tab. 1:9, 3:8,
4:3, 21:5). Analogie zatim zndme vychodnim smérem v Janovicich v Podjestédi (Nechvile 2007, obr. 5),
kde je uvazovén interval 1230-1290 (Klapste 2013), a na Vapeniku u Turnova (konec 13. stol. - 1. polovina
14. stol.; Klapsté 2013, 347).

Trida Q) Okraj s vnifni i vnéjsi listou (Castéji proti sobé) se objevuje v poctu 23 kust, zatim bez ana-
logii (napf. tab. 2:8, 6:3, 18:5). Tti okraje jsou bez ptimési slidy v odstinech vypalu Sedo-cerveno-hnédé
a obsahuji rytou vyzdobu i zaseky na hrdle (tab. 1:1, 7:6, 21:8). Podkategorie této tfidy v poc¢tu 14 kust
md bud’ obé&, nebo vnitini listu vyrazné zredukovanou (nap#. tab. 2:1, 9:14, 23:10); ve dvou ptipadech je
vnitini strana okraje pfesekavana (tab. 13:4, 33:9).
navazuje na hranu okraje - v Chlumu je dolozena 30% (napft. tab. 3:5, 4:9, 8:2). Zastoupena je vyzdoba
ryhami a zdseky na lomu hrdla (tab. 5:1,5), zvlastnosti je vinovkové zakonéeni hrany okraje (tab. 16:10).
Cty#i kusy jsou bez piimési slidy (tab. 9:13, 36:11) a z nich okraj (tab. 2:7) se blizi ¢ast&ji rozsifené varianté
napf. v zemnici z Kufivod (Pesa - Jen¢ - Novik 2009, obr. 6:11), zemnici z Litométic (Gabriel - Ruso 1989,
obr. 2:13), v Blizevedlech polohy Stranné I a u Hideliku (Pandcek — Gabriel 1983, 162-163), nebo na Va-
peniku u Turnova (konec 13. stol. az 1. polovina 14. stol., Kldpsté 2013, 347).
stfepu a fasetovanim (napt. tab. 16:9, 25:11, 36:7). Dva mirné odchylené tvary nemaji v ostfivu slidu (tab.
27:2,30:17).

Tiida T) Okraj mé pouze vnéjsi listu a na vnitfni strané je bud’ rovny (napf. tab. 11:8, 15:5, 35:3),
s vnitfnim zlabkem (tab. 7:8, 33:2, 34:4), anebo s vnitinim odsazenim (napf. tab. 3:4, 6:6, 10:14). Celkem
sem z Chlumu patfi 16 okrajt.

T¥ida U) obsahuje pét okrajii kvadratického az ovalného profilu s Sirokym Zldbkovitym odsazenim
na vnéjsi strané, kde je bud naznak listy, nebo hranéni ¢&i fasety (tab. 2:4, 16:5, 27:17, 31:7). Tyto okraje
obsahuji bud’ slabou pfimés slidy, anebo jsou zcela bez ni.
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Tfida V) Okraje nepravidelné kvadratického profilu zpravidla s protaZzenou horni hranou jsou do-
loZeny ve 13 pfipadech (napf. tab. 9:10, 10:8, 27:19, 31:9).

Tiida W) Pecetitkovym okrajim t¥idy N jsou blizké vyraznéji zesilené okraje kolmého sklonu (napft.
tab. 3:10, 22:8, 4:4, 30:14). Ovalend varianta Sedocihlového vypalu (tab. 3:10) je bez pfimési slidy.

Okraje ovalené s prozlabenim pro poklicku (tfida 232 podle Gabriela 1994) jsou v Chlumu ve tfech
kusech, je to svétla vrcholné sttedovéka hrnéina bez pfimési slidy (fab. 9:5, 33:4, 35:2).

Okraje prehnuté (¢. 16 podle F. Gabriela, napt. Gabriel - Smetana 1983) jsou dolozeny v poctu 12
kusti, vétsinou svétlych odstind vypalu (bézova, sv. hnéda, sv. Seda) a bez slidy. Nepatrnou pfimés slidy
maji jen tfi zlomky (tab. 16:4, 30:16, 37:13).

Mezi dalsimi ojedinéle zastoupenymi variantami okraji je tfeba zminit kyjovity okraj tuhové za-
sobnice s nepravidelnymi vrypy a obéznym zlabkem (tab. 6:12). Tuhova keramika je v objektu 3/2010
zastoupena jen ojedinélymi zlomky.

Vyhodnoceni keramiky

Pét nejpocetnéjsich tfid okraji nddob predstavuje 51 % celého souboru okrajf, s dalsimi tfemi tfidami
dosahuji 65 %, tj. dvé tfetiny souboru urcitelnych zlomk (graf 6). Tyto tfidy lze tedy poklddat za chro-
nologicky vyznamné pro obdobi zavéru zivota a zédniku objektu 3/2010. Okraje typu neprozlabeného
okruzi tfidy K (11 % okrajt) jsou charakteristickym tvarem svétlé severoceské keramiky, jejiz rozsifeni
je v okoli Ceské Lipy datovano do druhé poloviny 13. stoleti az pocatku, p¥ipadné 1. poloviny 14. stoleti
a obdobné tomu je v Dé¢iné (Gabriel - Pandcek 1994, 44; Velimsky 1991). K tomuto rozsifenému zbozi
patii také vétsina kusti z Chlumu, jen pét okrajtt obsahovalo slabou p¥imés slidy a osm okrajt bylo vy-
péleno v tmavsich odstinech - tedy , poztstatky” pozdné hradistni technologie. Tento typ okruzi se na-
opak neobjevuje v sousednim Pojizefi (Gabriel - Pefina 2009). Souvislost s oblasti vychodné od Chlumu
v Ralsku naopak dokladéd druha nejpocetnéjsi tfida P (10%), kterou zdpadnim smérem nenachazime.
Nalevkovité rozeviené okraje s variabilnim prozlabenim a pfipadnym nabéhem list se objevuji v Jano-
vicich v Podjestédi a na lokalité Vapenik u Turnova a jsou kladeny v prvém pfipadé do intervalu 1230
az 1290, v druhém do konce 13. stoleti az prvni poloviny 14. stoleti (Kldpsté 2013, 347). S téidou P typo-
logicky tzce souviseji tfidy Q (11 %) a T (5%) s riznym poctem a umisténim list, k nimz zatim zname
analogie pouze z Turnova z faze 4c (2. tfetina 13. stoleti, Kldpsté 2013, obr. 20:2). T¥idu R (9 %) nachazime
jak na Turnovsku (lokalita Vapenik a Turnov 2), tak v blizkych Kufivodech, kde pochazeji z polozemnice
zaniklé nékdy v prabéhu 1. poloviny 14. stoleti (Pesa - Jenc - Novik 2009). Dale jsou zndmé z podrobnéji
nedatovanych lokalit v okoli Ceské Lipy, ale i z polozemnice ve Vojtésské ulici v Litométicich, ktera je
kladena jiz do 1. poloviny 13. stoleti (Gabriel - Rusé 1989). T¥idu D s kvadratickymi profily (10%) nalé-
zdme naptiklad po poloviné 13. stoleti v pocatcich hradu Bezdézu (Gabriel 2001, obr. 2) a ve druhé tie-
tiné 13. stoleti na Turnovsku (Kldpsté 2013) a Mnichovohradistsku. Vyssi vytazené okraje tiidy G (5 %)

ostatni uréitelné

11%
ovaleny K - okruzi
1% \ 1%
J - vnitini lista

3%
pfehnuty
4% 3
E - nizky vytaz.
4%

P - S§ikmy prozlabeny
10%

L - dvojlista
4%

V - nepravid.kvadraticky
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F - vysoky vyta2.
4%

O - petetitkovy obly
’ - Graf 6. Chlum u Jablonce

4%
T - vngjsi lista R - vné&jéi lista a sefiznuti  (Jablonecek) — sonda
5% ; 9% 3/2010, zastoupeni tfid
G - vysoky s hranou D - kvadratické okraji pozdné hradistniho
59 - 10% zboZi az VS1.
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jsou chronologicky maélo citlivé a jejich varianty se vyskytuji od sttedohradistniho obdobi az do vrcholné
stfedovékeé cervené malované keramiky, jak doklada jeden ze zlomkt tohoto souboru. Posledni ¢astéjsi
varianta v Chlumu - pecetitkovy ovaleny okraj tfidy O (4 %) - se objevuje v nejblizsich lokalitach: v Ja-
novicich a polozemnici v Kufivodech, jejichz datace jiz byla uvedena.

Z uvedeného prehledu vyplyva, Ze tii ¢tvrtiny souboru okraji z objektu 3/2010 mtizeme na zakladé
analogii ze sousedniho Pojizeii a jihovychodniho Ceskolipska zafadit do $irsiho intervalu od 2. téetiny
13. stoleti do 1. poloviny 14. stoleti. Torzo zasobnice s vyzdobou vinovek a pasti provedenych radélkem
a s okrajem tfidy O, které bylo rozptyleno ve zna¢né ¢asti vyplné objektu, a predstavuje tak pravdépo-
dobnéji az zanikovy horizont, bychom v souladu s vyse uvedenym zafadili spiSe do zavéru tohoto in-
tervalu. Z ostatnich, minoritné zastoupenych tfid nabizi datovaci souvislosti okraj s vnitini listou (tfida
J, 3 %), ktery je v Ceskolipské chronologii keramiky F. Gabrielem volnéji fazen do priibéhu, resp. druhé
poloviny 13. stoleti, ale jehoz vyskyt podle naseho nazoru bude obecné jesté pfekracovat rok 1300.
Z pohledu vyrobnich center je zfejmé, ze Chlum leZel spise v oblasti vlivu Pojizefi s ,retardovanym”
vyvojem keramiky, nez hrnéitskych dilen Ceské Lipy, které vrcholng stiedovékou keramiku zacaly
produkovat jiz v pribéhu druhé poloviny 13. stoleti.

V keramickém souboru z objektu 3/2010 se vyskytuje asi v 9% zastoupeni svétla hrnéina vrcholné
stfedovéké vyrobni tradice s obasnym vyskytem cervené malovanych vzort. K ni Ize pfifadit okraje
ovalené (1 %) a ptehnuté (4 %), které se podle ceskolipské chronologie objevuji od konce 14. stoleti do
prabéhu 15. stoleti. Podil 9 % této keramiky v objektu 3/2010 zfejmé vypovida o zavéreéné etapé
zéaniku, ktera byla definitivné ukonc¢ena jesté pred nastupem glazované hrnciny.

3.1.2. Zelezné predméty

Vypln objektu 3/2010 byla piekvapivé chuda na zelezné artefakty. Z povrchové vrstvy pochazi pomérné
dobte zachovany pokrouceny kovany hieb o délce 19 cm (tab. 39:11), z vrstvy (a) oko na pfFipojeni fe-
tézu na stocené tycce (tab. 39:8) a neurcitelny fragment. Vrstva (b) obsahovala dva fragmenty pravdépo-
dobné pantt (fab. 39:9) a litinovy* pfedmét tvaru T (tab. 39:10), z vrstvy (c) pochézeji jen ¢tyti fragmenty
plochého Zeleza, nejspise s malymi kruhovymi otvory pro hiebiky. Je pravdépodobné, Ze s zZivotem ob-
jektu souvisi jen mala ¢ast téchto predmétii. Ze sektortt G a H dale pochazeji dva kusy strusky (A-
56763, A-56803) o celkové véze 248 g obsahujici ¢isté Zelezo.?

3.2. Jablonec u Mimoné (Jablonecek)

Z intravilanu vlastni osady Jablonec dosud zadné archeologické nalezy nejsou. Mincovni poklad brak-
teatd byl objeven v tinoru 1896 pfi lamani kamene na stavbu silnice v neobvyklé poloze na vrchu Jock-
lova Horka severozapadné od obce, jehoz skalnaty vrchol je dnes téméf zcela odtézen. Odhadem zde
mohly byt az dvé stovky minci, z nichz byly zachranény pro muzejni sbirku ¢eskolipského Exkursions-
klubu pouze tfi kusy, zatimco ostatni si rozebrali silni¢ni délnici jako hracky pro své déti (Pesa 2012).
Brakteaty jsou typickou ménou celého 13. stoleti, nemusi vSak nutné dokladat existenci samotného Ja-
blonce jiz v této dobé. S ohledem na prvni zminku k roku 1352 to vsak neni tiplné vylouceno. Chlum
u Jablonce (t6z Chlumek) je pisemné ptipominan az od doby kolem r. 1400 (Gabriel - Pandcek 1997; Si-
mak 1917).

3.3. Holigky

Pripominaji se k roku 1549, ale v soukromé sbirce Edmunda Friedricha se odtud nachazel hrnek datovany
K. Suskem do ,slovanského obdobi”, jehoz dalsi osudy nezndme. Takto byvala oznacovéana i hrubsi,
tedy zpravidla starsi vrcholné sttedovéka hrn¢ina.® Tuto tivahu o osidleném tzemi muize podporovat
dalsi zdejsi nalez pokladu 200 stfibrnych minci z doby Vaclava II (1283-1305). Depot ulozeny v nddobé
a prekryty plochym kamenem byl nalezen v lomu v hloubce 1,5 m (Pesa 2012). Okolni stfedovéké vsi
Medny (prvni zminka 1380) a Polohlavy (1396) zndme jen z pisemnych pramend (Gabriel - Pandcek
1997). Z osady Dolni Cerna Novina pochazeji zatim pouze vrcholné az pozdné sttedovéké nalezy kera-
miky (tab. 46:4-7) a kachlt (Pesa 2012).

1 Urdil restaurator Jifi Kmosek pfi konzervaci a stabilizaci artefaktt (2013).
2 RFA analyzu provedl Dusan Perlik, Stfedoceské muzeum v Roztokach.
3 ARU AV CR Praha, Archiv NZ, &j. 2409/48 (, Teilabschrift aus dem Schreiben von K. Suske vom 11.2. 1943”).
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Obr. 13. Ralsko, povr-
chové sbéry s ndlezy VS1
na katastru zaniklych
obci Olsina a Kostfice.
Podklad: topografickd
mapa CUZK.

3.4. Kostfice

Z katastru je zndm pouze nalez nékolika sttedovékych zlomk keramiky z pole zdpadné od zaniklé vsi,
které nalezli V. Pesa a P. Jen¢ na jafe 1999 (obr. 13). Okraj nizkého okruzi (tab. 43:19) datuje osidleni
zhruba na pielom 13. a 14. stoleti, tedy dfive nez pisemné prameny (kolem 1360; Gabriel - Pandcek 1997,
55).

3.5. Kufivody

Stfediskem stfedovékého Zivota v oblasti dnesniho Ralska byly vedle Mimoné zejména Kuiivody, zalo-
zené v 60. nebo 70. letech 13. stoleti jako kralovské mésto na jedné z vétvi Zitavské cesty vedouci
ze sttednich Cech do Horni LuZice. Jeho lokace véak byla pomérné zéhy novym panovnikem Véclavem
II. vyhodnocena jako méné vyznamna, a tak jiz v roce 1297 Kufivody presly do majetku Berkd z Dubé.
Zatim nejvyznamnéjsim objevem je zdokumentovany profil zahloubeného domu (polozemnice) na ji-
hozapadnim okraji byvalého kufivodského namésti pfi budovani kanalizace v roce 2001. Nejstarsi ke-
ramika z tohoto domu je sice dochovéana jen v nékolika fragmentech, ale bezpe¢né ukazuje na pozdné
hradi$tni tradici nadob a jejich datovani do 13. stoleti, tedy nejspis do doby zalozeni kralovského mésta.
Vétsinu ostatnich nalezii datujeme s urcitou rezervou do prvni poloviny 14. stoleti, svym ¢asto redukénim
vypalem i profilaci okraja se totiz hlasi spi$ k oblasti Pojizefi, nez k ¢eskolipské hrné¢irské produkcei. Ta
v Kufivodech nastupuje zfejmé az pozdéji a je dolozena z dal$ich zachrannych archeologickych vyzkumu
v okoli gotického kostela sv. Havla (Pesa - Jenc 2009).

3.6. Olsina/Proseé

Olsina se pfipominé az kolem roku 1400 a zdejsi mincovni poklad byl do zemé uloZen ve druhé poloviné
15. stoleti. Sklddal se z 6 kg miSefiskych grosii z let 1428-1464 a ze zhoteleckych fenikd. Byl objeven pfi
kopani jamy jiz v roce 1895 (Pesa 2012). Sbéry keramiky na polich vychodné od byvalé Olsiny smérem
na Prosec na jafe 1999 (obr. 13) pfinesly necelou desitku pfevazné omletych zlomkd pozdné hradistni
tradice a mezi nimi dobfe dochovany kalichovité vytazeny okraj velkého hrnce nebo zasobnice (tab.
43:18), jehoz obdobu zname z vyzkumu C. Streitové na Dubovém vrchu u Svébotic (tab. 45:2) i z Chlumu
u Jablonce (tfida R). Dal$i nasbirany material nélezi az pozdnimu stfedovéku a novovéku. Necetnd ke-
ramika 13. stoleti rozptylend na velké ploSe naznacuje, Ze se na misto mohla dostat také druhotné spolu
s mlad$imi nalezy pfi vyvazeni domaciho hnoje na pole. Jeji ptivod bychom v takovém piipadé hledali
bud’ v Ol8iné, nebo Prosedi. Prosec¢ se pfipomina az roku 1545.

3.7. Ostrov

Byvala sttedovéka ves Ostrov je v pisemnych pramenech pfipominana az k roku 1432 (Gabriel - Pandcek
1997,57) a po tricetileté valce z ni zastal pouze dvtir, ktery pod nazvem Sporning existoval az do vzniku
vojenského prostoru. V lednu 1992 odtud F. Gabriel sesbiral soubor stfedovékych zlomki nadob, jehoz
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Obr. 14. Ralsko, lokalita Dubovy
vrch a povrchové sbéry v intravi-
Idnu Svéboric. Podklad: topo-
grafickd mapa CUZK.

pocatky klade uvnitt zdufely okraj (s listou) a nizké okruzi do druhé poloviny 13. stoleti. Tyto typy se
vyskytuji na Dubovém vrsku, jehoZ osidleni v této dobé jesté existovalo. Dalsi okrajové zlomky mladsich
ovalenych a pfehnutych tvar( se hlasi do zavéru 14. a prabéhu 15. stoleti (Gabriel - Pandcek 1997, 57).
Nalezy keramiky ze zdchranného vyzkumu F. Gabriela z prostoru zaniklé stfedovéké vesnice v mistech
pozdéjsiho dvora Velké Ralsko datuji zdejsi osidleni zatim az od doby kolem poloviny 14. stoleti, coz
neni daleko od prvni pisemné zminky v roce 1380 (Gabriel — Pandcek 1997, 55).

3.8. Svéborice

Na tizemi této zaniklé obce s goticko-baroknim, rovnéz zaniklym kostelem Poceti P. Marie se nachazeji
¢tyfi lokality typu panskych sidel (ze tfi pochazeji archeologické nalezy) a dvé polohy v prostoru byva-
lého intravildnu (obr. 1 a 14). Vétsina archeologického fondu je pfedvale¢ného data s chybéjici (Zbiny)
nebo romantizujici dokumentaci (Dubovy vrch), a vypoveéd' se tak omezuje na samotnou keramiku.

Hrad na Dubovém vr$ku na zdpadnim okraji Svébofic byl podrobnéji prozkouman v letech 1932-
1934 (obr. 15). Nejprve Emil Gebauer nékolika sondami zkoumal prohlubeni na okraji vnitfniho arealu
a v roce 1934 Karl Suske pod odbornym vedenim archeolozky Camilly Streitové testoval také okolni
plochu jak vlastniho arealu, tak pifedhradi (obr. 16). Vysledkem je pocetny soubor fragmentt keramiky,
kterd se s materidlem pozdné hradistni tradice i typy okraji hlasi pfevazné do priibéhu 13. stoleti.*
Okraje sefizlé (tab. 46:1), s kvadratickym zakoncenim (fab. 44:16, 45:4) a piedevsim s listovitym vnitfnim
zesilenim (F. Gabrielem nazvané jako okraje ,,uvnitt zdufelé”; tab. 43:2,5, 44:9) spolu s rytou vyzdobou
vodorovnych ryh a nizkych jednoduchych vinic jsou zndmé jak z nejstarsich stfedovékych hradd na
Ceskolipsku (kromé Kostelniho vrchu v Mimoni hrad u Kvitkova, u Hvézdy, v Dubé), tak z Turnovska
nebo Ceskodubska (Gabriel 1985, obr. 1, 2; Gabriel - Pandcek 1994, obr. 4, 6; Hartman — Prostrednik 2004,
Nechvile 2007). Dalsi analogie nachazime v Chlumu u Jablonce (tfidy D, F, H, J, R). Do tohoto horizontu
zapada i torzo hrnce s okrajem vytvarovanym do ¢tyflistku nebo-li ¢tyt vylevek (tab. 45:1) i okraje typu
okruzi s prozlabenim pro poklici (tab. 44:1-4), podobné jako ostatni materidl provedeny v podobé
hrubsi, redukéné palené hrnc¢iny. Naproti tomu na Dubovém vrsku prakticky chybi typické svétlé, cer-
vené malované hrnéifské zbozi konce 13. az 15. stoleti, které se vyskytuje v sousedni Mimoni, na hradé
Ralsko, v Kutivodech a na mnoha dalsich mistech Ceskolipska. Pouze dva okrajové zlomky, dva malo-
vané a mensi mnozstvi dal$ich nevyraznych fragmentd této keramiky ukazuji, Ze opustény hrad jeste
nakratko ozil nékdy okolo pocétku 15. stoleti (fab. 43:8-10), z této doby pravdépodobné pochazi ona
prohluben po dfevéné - s ohledem na zahloubeni a analogie s jinymi hrady nejspiSe vézovité - stavbé.
Jak dolozil Gebauertiv vyzkum, stavba byla dfevéna a zanikla pozarem.®

¢ K dé&jindm vyzkumu a soucasnému stavu lokality viz Pesa 2012 a Pesa - Jen¢ 2016. Zatimco Gebauerovy nalezy se zdaji
byt z vétsi &asti uchovany (ulozeny v SCM v Liberci), nalezy C. Streitové byly rozptyleny mezi vice instituci a dnes
z nich zname jen 7 kust (4 ks ve VMG v Ceské Lipé, k nimz byly v r. 2007 ptipojeny 3 ks objevené v Ustavu svétovych
d¢jin FFUK v Praze). E. Friedrich (1935) uvadi, ze ¢ast nalezli Streitové se dostala do mimoniského muzea a mezi
soukromé sbératele, ale vétsina skoncila v prazském archeologickém dstavu.
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Obr. 15. Svéborice, Dubovy vrch, pldn hradu podle C. Streitové z roku 1934. V dobé vojenského zaboru doslo ke zplanyro-
vani vrcholu a zavezeni pricného déliciho prikopu. Tim jsou archeologické vrstvy na lokalité zfejmé kompletné zniceny.

e S hradem na Dubovém vrsku mohla byt
podle nalezt keramiky alespon ¢aste¢né sou-
1u Sohwabits: : ¢asna mald opevnéna lokalita v ostrozné po-
loze v polesi Zbiny 2 km jizné od Svéboric.
V nejvyssi ¢asti ostrohu za Sijovym prikopem
uspofadala jabloneckd pravéka spole¢nost -
patrné pod vedenim E. Gebauera - v roce 1936
mensi vykopy (obr. 17), z nichZ pochazeji do-
chovana dvé vétsi a dvé mensi torza hrnct
s rytymi liniemi v podhrdli.® Nadoba s jedno-
duchym okrajem ma vyraznou piimeés slidy
(tab. 47:7), zatimco fragment stlaceného okruzi
s prozlabenim pro poklici je jiz z hrubsi svétlé

Grabung 1934 Dr.Streit am Schanzeberyg

Obr. 16. Svéborice, Dubovy vrch. Vyzkum Camilly
Streitové v roce 1934. Foto z archivu NZ v ARU AV
CR Praha.

Datovini stavby do nejmladsiho obdobi existence hradu ptipousti i J. Waldhauser po prostudovani Gebauerovych vy-
zkumnych denikt (Waldhauser 1971), nelze s nim v8ak souhlasit v pfipadé jeho predstavy o kontinualni existenci loka-
lity od 13. do 15. stoleti, ktera je zpochybnéna absenci odpovidajici keramiky.

¢ Archiv NZ ¢&j. 389-390/87; Gabriel - Pandcek 2000, 32-33; ulozeno ve VMG v C. Lipe
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hrnéiny (tab. 48:2). Tvarové malo vyrazné
jsou i dva dalsi okraje hrnct (tab. 48:1;
49:5). Fragment okruZi je jiz bézového vy-
palu (fab. 43:1). Z nazvu polohy Zbinsko
byva hypoteticky usuzovano na existenci
dosud neobjevené vsi Zbiny. Za zminku
stoji ndlez vojenskych pyrotechnikt asi
450 m od hradu, kde se jim podafilo obje-
vit dvé zelezné ostruhy s ozubenym ko-
leckem (Pesa 2007, 172-173). Stfibrny gros
Vaclava II. (1283-1305) nalezeny v lété
1936 nedaleko hradu Stohanku souvisi
s komunikaci mezi Svéboficemi a Strazi,
nikoliv s hradem na skalnim suku, ktery
vznikl aZ o zhruba sto let pozdéji (Pesa
2012, 93).

Jeden ze skalnich vybézka hory Ral-
sko - nazyvany Lu¢ni kamen (k. a. Své-
bofice, dfive Hvézdov) - obsahuje na
skalni plosiné vytesany pravouhly objekt
a podle nalezenych zlomki nadob je da-
tovan do prelomu 12. a 13. stoleti (Gabriel
- Pandcek 1997, 51). Vétsina zlomkd je os-
tfena slidou vcetné obou okrajt, dna a étyt
atypickych zlomki (tab. 49:1-4). Jeden zlo-
mek oxida¢ni hrnéiny a dno kameninové
nadoby dokladaji i okrajové pozdéjsi vy- sl it "
uziti vyrazného terénniho ttvaru. (o St st sieht fog ) )

Hledame-li vesnické zdzemi k témto
mensim hraddm ¢i opevnénim, je proza-
tim potvrzena pf¥inejmensim pro zavér 13.
stoleti existence vsi Svébofice a vychod-
néji lezictho Ostrova. Svébofice drzel na pocatku 14. stoleti Sobéhrd ze Stakor a 1325 ves prodal pantim
z Vartenberka na Déviné (Gabriel — Pandcek 1997, 57; 2000, 23); toto datum by mohlo zaroven znamenat
konec zivota na zdejsim hradé, ktery tim prestal plnit sidelni funkci a z néhoz postraddme béznou ke-
ramiku 14. stoleti. Z uvedené udélosti by také mohlo vyplyvat, ze Svéborice s vysokou pravdépodobnosti
existovaly jiz pfed rokem 1300. To podporuji i skrovné archeologické nalezy ziskané sbérem pii tiech
akcich v 1été 2000 v okoli nové postaveného oploceni obory 800 m jihozapadné od byvalého kostela
(jeho goticky pfedchtidce existoval jiz roku 1352). Maly soubor keramiky pfedstavuje priifez osidlenim,
které zac¢ina snad jiz ve 13. stoleti nékolika zlomky hrubsiho materialu a redukéniho vypalu, pokracuje
pro Ceskolipsko charakteristickymi tvary vyssiho okruzi z préibéhu a zavéru 14. stoleti (tab. 43:12-17)
a pfechazi do novovékeé glazované keramiky s ovalenymi nebo jednoduchymi okraji. Tato keramika je
jiz svétle oxida¢né palena a ojedinéle i ¢ervené malovand.” V témze roce ziskali keramiku pozdné hra-
distni tradice hnédého/tmaveé sedého vypalu a s hrub$im ostfivem (z¢asti s p¥imeési drobné slidy) také
Marcel Rezler s Danou Kulikovou, a to na opac¢né strané byvalych Svébotic. Z vyhozu po sloupu brany
tehdy stavéného oploceni obory zhruba 400 m severovychodné od kostela pochazi maly, ale homogenni
soubor malych fragmentti s rytymi liniemi a jednim okrajem, ktery jiz zndme z vyzkumu C. Streitové
na Dubovém vrsku (tab. 43:20-22).8 Vzhledem k téméf kilometrové vzdélenosti mezi obéma polohami
pfichézeji v tvahu dvé varianty podoby nejstarsi vsi ze 13./14. stoleti: mohlo se jednat o dvé samostatné
osady, pozdéji srostlé v jednu obec, nebo byly jiz od pocatku typickou lanovou vsi, které se severné od
Svéboric vyskytuji jako nejcastéjsi typ stfedovékeé sidelni jednotky.

v Gralungsstetlen d.
Sablen woe Cenllshafl

& Zuv Eremiing

Obr. 17. Svéborice, opevnénd lokalita Zbiny s vyznacenim vykopl na
pldnu z roku 1936. Archiv NZ v ARU AV CR Praha, ¢&j. 390/1987.

7 Ulozeno ve VMG v Ceské Lipé (p
8 Ulozeno ve VMG v Ceské Lipé (p

&.192/2003 a 28,/2009)

T.
T. €. 29/2009). Analogie k okraji viz Streit 1935, Abb. 3:12.

e}
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3.9. Zidlov

Starsi byla i obec Zidlov, nez je prvni znama
zminka kolem roku 1400. Na podzim 2008
objevili V. Pesa a spol. ve svahu pod jednou
ze zaniklych usedlosti nad tidolim, které vede
do Krupé, nékolik malych zlomk pfevazujici
redukéni hrnéiny, z nichz jeden je slidnaty
a zdobeny radélkem’ (obr. 18).

3.10. Pocatky stfedovékého osidleni
Ralska

I pres pozdni pisemné zminky o vétsiné si-
delnich jednotek pifipoustéji archeologické
nalezy vétsi staii zdejsiho osidleni. Za nej-
star$i horizont povazujeme tzv. keramiku
' ' R e pozdné hradistni tradice v poc¢ate¢nim obdobi
Obr. 18. Ralsko, Zidlov, povrchovy ndlez keramiky VS1. Podklad: ~ vrcholného stiedovéku (VS1, prabéh 13. sto-
topografickd mapa CUZK. leti) - hrubsi hrn¢inu s pfimeési slidy ¢i bez
ni, vypalovanou do Sedohnédych barev
a zpravidla silngjsi tloustky stfepu. Vétsi soubory mame k dispozici z Mimoné (Kostelni vrch), Chlumu
u Jablonce a Svébotic - Dubového vrchu (tabela 1).
Keramika z Mimoné se odliSuje vyraznym podilem slidnatého zbozi a fadou archaickych profilaci

N

pravé v zavéru tohoto intervalu (Jenc - Pesa — Novdk 2014). P¥i srovnani souboru z panského sidla na
Dubovém vrchu u Svébortic s osadou Chlum u Jablonce nachdzime v profilacich okraji fadu shod,
ackoliv si oba soubory zachovavaji odlisné charakteristiky v typech nejcastéjsich profilaci. TotéZz plati
i o nékolika nddobéach z opevnéni Zbiny u Svéboric, jejichZ jednoduché varianty okraja datovani ztézuji.
Vyznamnou lokalitou do diskuze je zahloubeny objekt (pravdépodobné diim) z ndmésti v Kufivodech,
které vznikly jako krélovska lokace nékdy mezi léty 1264 a 1279. Objekt v Kufivodech, jehoZ zanik
predpoklddame - podobné jako v pfipadé Chlumu u Jablonce - béhem prvni poloviny 14. stoletf,
obsahuje jiz pfevahu vyspélych vrcholné sttedovékych forem hrn¢iny, zndmych z hrnéifskych dilen se-
verozapadnich Cech, nejblize potom z dilen v Ceské Lipé (Gabriel - Smetana 1983). Jsou to predeviim
okraje typu nizkého az stfedné vysokého okruZzi, jehoz vyroba je datovdna do druhé poloviny 13. stoleti
s pfesahem do stoleti 14. (k dataci napi. Gabriel 2016) a starsi varianta okrajt ovalenych. Zbozi starsi
tradice je v Kufivodech zastoupeno jen okrajové. Podobnou situaci zndme ze zaniklé sttedovéké vesnice
Vyrov u Velenic, kde se kromé okrajové piimési starsi tradice objevuje jiz vyspélé, bézoveé palené svétlé
¢ervené malované zboZi pocinaje nizkymi typy okruzi (Pesa et al. 2019). Toto zbozi v Kufivodech naché-
zime az pozdéji, s okraji béznymi pro pribéh 14. stoleti. Z ¢isté chronologického pohledu by to znamenalo,
Ze soubor z kufivodské polozemnice nasleduje az po souborech pozdné hradistni tradice z oblasti
Ralska, a tato oblast by tedy méla byt osidlena nejpozdéji kolem poloviny 13. stoleti, pfed zaloZenim
mésta Kufivody. Tuto predstavu ponékud relativizuji dals$i okolnosti. SloZeni souboru z panského sidla
na Dubovém vrsku u Svébofic bez pfitomnosti okrajii typu okruzi (bez prozlabeni pro poklici) a naopak
vyskyt téchto okrajli v intravildnu obce vyhovuje prvni pisemné informaci o prodeji zbozi z rukou nizsi
Slechty pantim z Vartenberka k r. 1325, pro néz panské sidlo ztratilo ticel a patrné bylo opusténo (ab-
sence okrajti okruzi). Hrn¢ina pozdné hradistni tradice by se tedy ve Svéboticich udrzela az do poc¢atku
14. stoleti. K podobnym vysledkim jsme dosli vy$e pfi analyze rozsahlého souboru keramiky z Chlumu
u Jablonce, ktery pochazi rovnéz ze zanikového horizontu mirné zahloubeného objektu obytnych roz-
mért. Keramika staré vyrobni tradice je promiSena okraji typu okruzi svétlého bézového vypalu (,sério-
vého zbozi”) a fragmentti zasobnice rovnéz zdanlivé staré tradice, ale s chronologicky mladsi vyzdobou
radélkem. Objekt z Chlumu podle vSeho dokladd, Ze jesté na pfelomu 13. a 14. stoleti v oblasti Ralska
bylo v téZe dobé v obéhu zbozi riznych vyrobnich tradic. Zejména v pfipadé Chlumu u Jablonce pied-
pokladame vyraznéjsi vliv z vychodniho sousedstvi sttedniho Pojizefi, kde se tzv. retardovand keramika
(Gabriel - Pefina 2009) vyskytuje po celé 14. stoleti.

9 V.Pesa, V. Novék, S. Havel, M. Kohout; uloZeno ve VMG v Ceské Lipé (pf. ¢. 35/2009).
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Sidlo pis. pramen VS1 ker s listou (tf. J) | nizké okruzi | mince VS1
Kutivody 1279 X - X -
SVB: Lu¢ni kamen - X - - -
SVB: Dubovy vrch - X X - -
SVB: Zbiny - X - - -
Svéborice (SVB) 1325 X - X -
Jablonec 1352 - - - X
KostFice 1360 - - X -
Medny 1380 - - - -
Palohlavy 1396 - - - -
Chlum 1400 X X X -
Olsina 1400 X - - -
Tabela 1. Oblast Ralsko — Zieloy 1400 X - - -
archeologicko-historicky Ostrov 1432 - X X -
pfehled nejstarsiho osid- Prosec 1545 - - - -
leni. Zpracoval V. Pesa. Holi¢ky 1549 - - - X

Zda se tedy, Ze ¢im dale na vychod a jihovychod od Ceské Lipy, tim se na trhu uplatiiovalo nové
cervené malované zbozi pozdéji a starsi vyrobni tradice byla aktualni del$i obdobi. Vratime-li se k otdzce
pocatku osidleni oblasti vychodné od Mimoné, zdejsi vesnicka sidlisté pravdépodobné nesahaji pied
polovinu 13. stoleti. Naopak, nélezy zboZi starsi vyrobni tradice nemusi byt indikatorem stejného staii
jako naptiklad v okoli Ceské Lipy, ale bude tieba pocitat s urcitou mirou opozdéni také v této prechodové
oblasti mezi ,novou” a ,starou” keramikou vrcholné stfedovéké kolonizace.

4. PRISPEVEK K VYROBNIM OKRUHUM V RALSKU
V POZDNIM STREDOVEKU

Jak bylo pfedznamenano v tvodu, oblast Ralska v sobé nese symboliku hrani¢niho regionu v mnohem
veétsi §1fi, nez zaujimaji archeologicka zjisténi. Biologicky je chudou oblasti s jen malymi proménami ve-
getace napii¢ holocénem (Dreslerovd et al. 2013), geologicky sem zasahuiji tzv. Certovy neovulkanické
zdi z jestédského hibetu, které se staly rovnéz tématem folkléru, narodnostné oblast tvotila cesko-né-
meckou jazykovou hranici s odrazem v lidové architektute. Ve vrcholném sttedovéku zde koncily a za-
¢inaly rtzné vyrobni tradice keramiky. Nalezové bohaty soubor ze zachranného vyzkumu v zaniklém
Chlumu u Jablonce (k. . Jablonecek, okr. Ceska Lipa) umoznil Gvahy o tom, jak to bylo s vyrobnimi

okruhy a keramikou v této hrani¢ni oblasti v pozdnim stfedovéku.

4.1. Vypovéd keramiky z Chlumu u Jablonce - objekt 11/2010

Kompletné prozkoumany objekt nepravidelného zahloubeného tvaru v sondé 11/2010 poskytl pestry
soubor keramiky vrcholného stfedovéku a ¢asného novovéku, ktery nabizi rozdéleni podle charakteristik
vypalu a pouzité hrn¢itské technologie na nékolik skupin (tabela 2; graf 7).

Nejstarsim horizontem je i v této sondé keramika pojizerského typu z vrcholného sttedovéku 1,
ktera se svym vyskytem jako jedina skupina nélez{i s objektem pfekryva jen zcasti (tab. 51, 52:1-4). Ke-
ramika se kumuluje v nejzapadnéjsich sektorech N, P, R, a to pfedevsim v nejspodnéjsich nalezovych
vrstvach (d) a (f) (obr. 23). Intruze v jednotkach stfept jsou rozptyleny také do okolnich sektorti a hornich
vrstev vétsi ¢ast fragmentti. Vztah tohoto nejstarsiho keramického horizontu k vlastnimu objektu
11/2010 neni p#ili§ srozumitelny, snad zde mladsi sttedovéky objekt porusil mél¢i starsi situaci, jejiz
neprozkoumana ¢ast pokracuje mimo sondu. Orienta¢ni dataci tohoto souboru nabizi fragment konvice
s t‘menovym uchem, tj. do sklonku 13. stoleti (tab. 52:3).

Oxidac¢né vypalené zbozi

Ttida A - svétld bézova neglazovana hrncina

Tato keramika je nejpocetnéjsi kategorii hrn¢iny, pfedstavuje polovinu z celkového mnozstvi keramického
inventafe objektu 11/2010. Pohled na okraje nddob prozrazuje bézné typy dolozené v Siroké oblasti
okresu Ceska Lipa véetné ¢eskolipskych hrnéitskych dilen, kde pravdépodobné miizeme hledat také
ptvod zbozi v Chlumu u Jablonce (graf 8). Jen okrajové jsou zastoupeny pozdni typy okruzi, kde se jiz

horni hrana zobakovité prodluzuje, jejichz vyskyt zac¢ind az v zavéru 14. stoleti a pokracuje ve stoleti
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sektor vrstva VS1 béZova Seda hnéda cihlova kamenina rlizné glazura
vie a 1 65 29 - 5 5 -
B ab - 25 11 2 3 - - -
C a - 41 19 1 - - -
C b - 1 - - - - - -
C cd - 6 2 1 - - - -
D a - 50 47 - 5 5 5 -
D b - 51 35 11 2 5 5 -
D cd - 8 13 3 - - - -
E a - 24 20 1 11 -
E b - 46 22 7 - - -
E c - 122 87 12 4 8 - -
F a - 43 45 10 2 - 10 2
F c - 221 81 59 1 6 16 3
G - - 1 - - - - 3
H - - 14 3 2 - - - -
J a 1 38 21 4 1 4 2
J c 1 13 11 6 - 1 1 -
K a - 10 4 2 6 2 - 4
K c - 150 113 13 15 20 8 15
K d 1 14 1 - - - -
L a - 4 2 - - - - -
L c 1 172 87 32 21 13 3 28
L d - 13 17 3 - - -
M b 1 2 - 1 - - - -
M d 2 14 2 8 2 - - -
N a 6 23 5 3 1 1 8 3
N b - 2 - - - - - -
N df 21 9 1 3 - 7 -
0 a 1 21 5 12 - 2 3 2
0 b - 43 24 17 3 1 8 2
0 d 1 26 - 1 - 3 -
P a 2 - 2 - 1 2
P b - 12 2 6 1 - 3 1
P c - 6 1 9 - - 1
P d 3 11 - - - - 4 -
P f 16 3 4 - - - - -
Q a 1 7 3 1 2 - 2 -
Q b - 3 - - - 2 -
Q c 1 58 42 11 - 4 - 7
Q d 2 6 1 1 - - 5 -
R a - 1 1 1 - - 1 3
R c - 56 21 7 - 1 2 2
R d 11 25 4 4 - - 4 1
R f 13 12 2 - - - 7 -
S a - 31 27 26 - 6 15 7
S cl - 78 38 22 - 3 5 1
S c2 - 23 6 3 - 1 7 -
T a - 16 4 1 - 2 3 7
T cl - 22 15 4 - 3 - 1
T c2 - 145 91 19 - 3 10 9
U a 1 8 5 - 1 4 3 1
U cl - 16 18 1 5 3 2 4
U c2 1 162 69 28 - 5 27 9
Vv cl 43 14 14 14 4 4 12
Vv c2 - 89 40 33 1 1 9 6
Vv d - 9 - - - - 1 2
w a - 26 4 5 - 3 4 10
X c - 18 4 2 - 2 -
Y - 31 6 5 - - 2 -
Y cl - 40 12 6 - 4 1 1
Y c2 - 35 6 13 - - 1 -
Z - 1 - - - - - 3
Z 5 57 20 18 1 1 7 6
A-C 2 17 7 - 2 2 2 5
93 2341 1174 455 110 123 215 163

Tabela 2. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010: prehled keramickych trid podle sektort (V. Pesa).
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Graf 7. Chlum u Jablonce (Jablonelek), sonda 11/2010,
keramické tridy.

Graf 8. Chlum u Jablonce (Jablonecek), sonda 11/2010,
prehled okraju svétlé malované keramiky.

10%

7%
riizné typy ovaleny s proZlabenim

nasledujicim (tab. 55:25-26, 56:9-11,

ad.). S 12 % jsou zastoupeny okraje
ovalené s prozlabenim pro poklici
(napft. tab. 55:15-16,20-24), které jsou
podle vyskytu na hradech F. Gabri-
elem kladeny nejdfive do prelomu 14.
a 15. stoleti (Gabriel — Pandcek 1994),
ale objevuji se (pokracuji?) také v na-
stavajici novovéké hrné¢ifské produkei
¢eskolipskych dilen jiz s podstatné
lépe plavenym stfepem (nepubliko-
vany vyzkum P. Jence v r. 2014). Nej-
pocetnéjsi kategorii jsou zobdkovité
vytazené okraje (36 %), které v typo-
logické fadé navazuji na pozdni re-
dukovana okruzi, kterd se v tomto

18%
ovaleny
bez proilabeni

pecetitkovy

5%
retro-
kalichowy

10%
zobakovity

prehnuty

2%
pfipadé zcela vytratila (napt. tab. obloukovité
53:3,18,19,21, 54:3,4,6-8,11-13, ad.). vytateny |
Zda se, ze se pfed rokem 1400 jesté vodorov:: ;vtazeny

nevyskytuji. Do této skupiny fadime
i jim blizké tvary rtizné rovné nebo
Sikmo setizlé (tab. 54:5,10,25, ad.). Pro-
tazenim zobakovitych tvart vznikaji
okraje pfevislé¢, v nasem souboru

Graf 9. Chlum u Jablonce (Jablonecek), sonda 11/2010, prehled okraji
redukcni keramiky.

spie kratsich tvard, které jsou druhou nejpocetnéjsi kategorii (30 %) (napf. tab. 50:22,25,53:1,8,9-10,15,22~
24). Datovatelné jsou do pribéhu 15. stoleti, ale jejich pokrocilé varianty s vyraznym zaoblenym pie-
hnutim vystupuji v ¢asné novovékych souborech napiiklad ze skalnich pfevisti v Labskych piskovcich
(Svédiv stil a Jezevei) a severniho Kokotinska (Vlhotsky Mamutdk, Vysoka Lenice ad.; Pesa 2013,
Abb. 35) - snad v souvislosti s tficetiletou valku. Tyto glazované varianty se vSak v Chlumu u Jablonce
nevyskytuji a u zdejsich previslych okraji se jedna jesté o vrcholné stfedovékou hrnéinu. Dalsi variaci
jsou okraje vodorovné vytazené, které se bézné vyskytuji u mis, ale v pfipadé souboru z Chlumu také
u hrncovitych tvart (5 %) (napi. tab. 53:2, 54:26, 55:11,13). Zajimavosti souboru jsou ¢etné pohary, které
pochazeji minimalné z 11 exemplatt (8 %), které jsou tvarové i velikosti velmi podobné (napft. tab. 58).
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Tato cetnost je podstatné vétsi nez naptiklad v rozsahlém souboru z hradu Chudy hradek u Drev¢ic
priblizné stejného casového horizontu (vyzkum 2017, nepublikovano) a ¢isté hypoteticky nabizi v pfipadé
Chlumu tvahu o existenci sttedovéké vesnické krémy. Soubor svétlé bézové keramiky je dtlezity k da-
tovani vyplné objektu v sondé 11/2010. Jeho pocatky sahaji do pfelomu 14. a 15. stoleti (nejdfive zavér
14. stoleti) a pokracuji v pribéhu 15. stoleti. Horn{ hranici spolehlivé urcit zatim neni mozné, nejpozd-
néjsim meznikem je nastup glazované keramiky na venkov.

Redukéné vypalené zbozi

Zhruba tietinu celkového souboru keramiky predstavuje pfevazné tvrdé vypalené zbozi Sedych, hnédych
nebo cihlovych odstind, jejichz spektrum okrajti je viak podobné (graf 9). Rada zlomkd nélezi piecho-
dovym variantam, proto tuto skupinu keramiky analyzujeme v celku. Vyraznéjsi zastupci jednotlivych
tfid jsou oznaceni v obrazové piiloze (tab. 60-63).

Ttida B - Seda

Do této skupiny patii vice variant, z nichz vSechny maji pfimés drobné slidy v ostfivu v rizném mnoz-
stvi:

1) Hruba hrné¢ina $edého, tmavé sedého, nebo svétle Sedého vypalu;

2) Hrnéina tmavé Seda zevnitt spiSe s hrub$im povrchem a vné s naznaky prehlazeni;

Vv

3) Zpravidla tenkosténna hrnéina s jemnéj$im ostfivem a vnéjsim hlazenym povrchem/povrchy.

Ttida C - hnéda

Obsahuje vice variant, pfevazné s vétsi ¢i mensi pfimeési drobné slidy:

1) Nadoby silnéjsich stén, vné povrchy hnédé, s ryhami po ostfivu vzniklymi pfi vytaceni, zevnitt vypal
hnédy nebo sedy; méné tvrdy vypal;

2) Hruba hrn¢ina hnédého nebo sedohnédého vypalu;

3) Hrub4, tenkosténna hrnéina, povrchy sedé nebo nahnédlé, z nichz prosvita hnédé az cihlové zbarvené
jadro strepu;

4) Hrubsi hrn¢ina hnédého vypalu, ojedinéle s vyskytem cervené nebo ¢ervenohnédé malby;

5) Jemnéjsi hrn¢ina hnédého nebo sedohnédého vypalu;
6) Hrnc¢ina kompletné cihlového vypalu.

T#ida D - hrn¢ina ostatni, neurcend
V ramci této skupiny se vyskytuji bud’ fragmenty neurcitelné (zacazené, opalené), nebo nestejnobarevného

vypalu na vnéjsi a vnitfni strané. Zvlastni skupiny predstavuje keramika technologicky podobna tidé
A (svétlé zbozi bez slidy), jejiz vypal pfechazi vné do sedé barvy.

Neékteré typy okraji redukéné vypaleného zbozi se shoduji se svétlou malovanou keramikou (graf 8).
Jsou to okraje ovalené s prozlabenim pro poklici (napt. tab. 52:10, 61:5,10), k nimz p¥istupuji pocetnéjsi
okraje ovalené bez prozlabeni (napf. tab. 52:7, 60:7,15, 61:14). Tato druhé varianta je snad vyvojové
mladsi, nebot pokracuje v novovékém zbozi naptiklad v ¢eskolipskych hrnéi¥skych dilnach (zachranny
archeologicky vyzkum P. Jence v roce 2014). Ovaleny okraj bez prozlabeni déle prechédzi do hranéné va-
rianty, ktera nabird podoby zobakovitého odsazeni (napt. tab. 60:4,28, 61:3-4,20,23-24). Nachdzime také
okraje vyraznéji piehnuté (fab. 61:6, 62:38, 63:18,21) a pocetnéjsi okraje vodorovné vytazené (napt. tab.
60:6,11,13,16, 61:9,12,21). Dalsi typy okrajt jsou jiz specifické pro redukéni zbozi. Pfedevsim je to nej-
Castéjsi varianta obloukovité vytazeného okraje (napft. tab. 60:1,6,8,10,21, 61:1,15,17,18), ktery nékdy
splyva s okrajem vodorovné vytazenym. Méné Casté jsou retro-kalichové (tab. 52:8, 60:17, 63:19) a pece-
titkové okraje (tab. 60:24, 61:7,19, 62:1,14,21,27,33, ad.). Okraje dzband jsou vzacné (tab. 60:25, 62:13,
63:25) a s pohdry se nepodaftilo ztotoznit zadny. Vyzdoba redukéniho zboZi je provedena rtznymi typy
kolkt nebo horizontalnimi zlabky ¢i drobnou vinovkou.

Toto zboZi neni v hrnéitské produkci Ceské Lipy dolozeno a jeho ptvod pravdépodobné musime
hledat v Pojizeii, kde je dolozeno v malych souborech napiiklad ze skalnich dutin v Ceském raji (pted-
bézné publikované vyzkumy P. Jence). Obtiznd odpoveéd je také na otazku, zda stejné typy okraji obou
hrnéifskych regionti (napfiklad ovalené, pfehnuté) byly vyrdbény soubézné, nebo byl rozdil v jejich né-
stupu a ukoncéeni vyroby. Budeme-li pfedpokladat urcitou délku soubéznosti, vyskytuji se v redukénim
zbozi vSechny mladsi typy oxida¢ni keramiky a p¥ibyvaji tvary nové, ze svétlé hrn¢iny neznamé - pre-
devsim obloukovité vytazeny okraj. Jinym pfikladem je okraj pecetitkovy, ktery pfipomind tvary znamé
z nejstarsi vrcholné stfedovéké keramiky pozdné hradistni tradice, ktera v Pojizefi v mladsich obménach
pretrvavala po celé 14. stoleti. Pro blizsi chronologické ttvahy dosud chybi z této oblasti podrobnéji pu-

blikovany soubor.
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Kamenina (Tt¥ida E)

Kameninové zbozi mé povrchy stfedné aZz jemné hrubé a vypal
je prevazné uvnitt nddoby Sedy az svétle Sedy a vné hnédych
odstintl. Vyzdoba kolkem se neobjevuje, radélko je zastoupeno
pouze jedinym zlomkem, zato ¢astéjsi je vyzdoba hnédou nebo
¢ervenou malbou (fab. 59). Fragmenty nélezi hrncovym nadobam
a vétsim dzbandm, novovéké lahve nejsou dolozeny. Fragmenty
banaté nadoby s ¢ervenou malbou (tab. 59:6-7) maji pfesnou
analogii jak v materialu, tak vyzdobé, s fragmentem z Hrncitské
¢tvrti v Ceské Lipé (obr. 19) a dokladaji ptivod malované kame-

vy

niny praveé v této hrncitské dilné.

Hrnc¢ina glazovana
Zastoupena je v malém poctu a zna¢né fragmentéarni, vyjimkou
jsou pouze torza dvou trojnozek ze sektoru E. Pfevazuji hnédé
glazury, ¢asto s zthanim tmavych nebo svétlych odstind, hrn¢ina
je pfevazné bezc/weho Vypahvl. Z/Vyzdobnyc.h motiviije o]edlr}ele ulice, zdchranny vyzkum v . 2014; Cervené
zastoupena radélkem vytvorend vinovka a imitace tordovaného . ; T,

it B e . - b malovand kamenina analogickd ndlezim
okraje. Z glazovanych okrajti se objevuji ovalené (tab. 64‘1:7,20), 2 Chlumu u Jablonce, inv. & A-100826.
zobakovité (tab. 64:12,18,19), ptehnuté (tab. 64:9), vedle nichna- 1, \/ pesq.
stupuji nové tvary okrajii mis/trojnozek prozlabenych zesilenych
variant (tab. 64:1,2,10,11,13,21,22,24), hlubsich talift (tab. 64:4),
¢i profilované okraje hrncti (tab. 64:15).

Obr. 19. Ceskd Lipa, Hrncirskd/Barvirskd

Zelezné piedméty
Objekt 11/2010 obsahoval soubor Zeleznych pfedmétt vice méné bézného stavebniho i provozniho
charakteru, které nedovoluji blizsi dataci. Nejpocetnéjsi vyskyt je v sektorech E a Q (tabela 3, obr. 20).

Z vrstvy (a) pochazi ptlka konské podkovy stfedovékého tvaru a ¢ast (dvefniho?) pantu s okem,

jehoZz pokracovani je ustipnuto. Oba pfedméty jsou velmi dobfe dochovany s minimalnim poskozenim

Tabela 3. Chlum u Jablonce (Jablo- Sektor C/D/E|F|J|K| L M/Q R|S T|V | Z) AC
necek) — sonda 11/2010, pocet Zele- VisvaAB | 1|2 |2 - |1|2|- 2|2 -|1|-|-|-];
znych predmétu podle sektort
a vrstev (V. Pesal). Vrstva C - - 512|124 - 4 |1 - 3|15 |1 -
B —
Chlum u Jablonce (Jablonecek) \ |
2010, sonda 11 E §
Vyskyt Fe Ovc vrstvé A, B :
.vevrslvéC
A B -+
[ " [ HE QE
>

KL
profil

| s

G
AlB|(C|D|E|F]|E

S ————— hranice sektori mm‘m

Obr. 20. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, rozmisténi Zeleznych predméti podle vrstev. Grafika Zuzana
Chochulova.
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ZMz

povrchu korozi, coz mtize svéd¢it o jejich mladsim stafi spolu s vyskytem ve vrchni vrstvé objektu.
Z téze vrstvy pochazi fragment noze s ulomenou ¢epeli, kovany hiebik (tab. 65:10), paskové zelezo se
tremi otvory (tab. 65:16) a velky KIi¢ (tab. 66:1). Z hornich vrstev pochdzeji dale kované hiebiky a odlomeny
kus paskového Zeleza, vrstva (b) obsahovala pouze spojku (tab. 65:1) a fragment plechu s vyztuzenou
podélnou hranou, pfipominajici napfiklad vanicku (tab. 65:9).

Nejvice zeleznych predmétit pochazi ze spodni vrstvy (c): obdélna prezka (tab. 66:4), ozdobna
skoba a ¢lanek fetézu, paskova zeleza (tab. 65:2-4,14; 66:5), noze rliznych tvarti a jejich odlomené cepele
(tab. 65:6,12-13,15; 66:7), vétsi cast srpu (tab. 66:11), kované hieby (tab. 65:5,7), ¢ast konské podkovy (tab.
66:10) a dalsi pfedmeéty. Tycka s vrtakem a roztepanim opa¢ného konce je orientacné datovana ptikoro-
dovanym okrajem nadoby ¢asné novovékého charakteru (tab. 65:11). Zajimavy je pfedmét ze sektoru F
- na kovovém ramu je nasazeno plechové ukonceni s prorazenou vyzdobou dtlki a trojdtilki/ trojlistkd,
jehoZz funkci nezname. Ve vrstvé (c) se nachazely dva hfebiky recentniho charakteru s kulatou hlavou
a mladsi nez sttedovék bude s vysokou pravdépodobnosti také ¢ast fetézu s osmickovymi ¢lanky (fab.
66:9), které dokladaji mistni stratigrafické poruseni objektu.

Struska

Soucasti souboru nalezii je slitek s inv.¢. A-58594, ktery pochézi ze sektoru 7, vrstvy (c). Cast slitku je
Sedy kov, ktery pfedstavuje bronz s vysokym obsahem antimonu, a ¢ast je smési zelenych koroznich
produktt médi a organického materidlu, obsahuje prakticky pouze méd’ (tabela 4; RFA analyzu proved]
Dusan Perlik, Sttedoceské muzeum v Roztokéch). Podle Jitiho Kmogka (SUPS Turnov) se jedné o produkt
metalurgické produkce cinového bronzu.

Cast slitku Fe Ni Cu Zn As | Ag | Sn Sh Pb
Sedy 0,74 63,88 06 | 026 | 3,55 | 347 | 035 | rgpela 4. Chlum u Jablonce (Jablone-
Zeleny 0,53 97,99 0,7 1007 | 0,72 | ¢ek) — sonda 11/2010: analyza strusky.
Kamen

Patrné jako intruze se do objektu dostala plocha kamenné sekera z horniny typu Sedého amfibolitu,
ktera je pravékého stafi (mlady neolit - eneolit). Je 120 mm dlouhd, max. 47 mm 8iroka a jen 12-14 mm
silnd (sektor E, vrstva c; obr. 21:1). Vzhledem k nendpadnému tvaru lze pravdépodobné vylouéit funkci
nastroje jako hromového klinu. Dal$im kamennym artefaktem je ¢ast pfedmétu z jemnozrnného svétle
hnédosedého piskovce tvarové pfipominajici brousek. Piskovec se pfirozené rozpada po rovnobéznych
vrstvach (sektor L, vrstva c; obr. 21:2).

Dievo
Neobvyklym nalezem je pfedmét tvaru nepravidelného hrotu Sipky o délce 50 mm a max. prémeéru
7 mm (sektor M, vrstva b; obr. 21:3). Pfedmét je dochovan v nezuhelnatélém stavu.

Obr. 21. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda
11/2010, kamennd pravéka sekerka (1), piskovcovy
brousek (2) a drevény hrot (3).
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4.2. Vypovéd nalezové situace z Chlumu u Jablonce — objekt 11/2010

Jakjiz bylo uvedeno vyse, pozdné sttedovéky objekt prostorove nebyl totozny s objektem koloniza¢niho
obdobi, ktery se nachazel od stfedu sondy smérem k zapadu a piekryval se s mladsim objektem pouze
zjedné tretiny (obr. 22). Dobte datovatelna svétla malovana hrn¢ina rovnéz doklada urcity hiat v osidleni
prostoru sondy v pritbéhu (druhé poloviné?) 14. stoleti.

Prostorova koncentrace ukazuje zajimavou shodu mezi svétlou a Sedou hrn¢inou. Znamena to, ze
ob¢ kategorie hrnéiny se v objektu nahromadily podle stejného klice - nejvice zaplnily jeho vychodni
polovinu a hromadily se dale k severu (obr. 23 a 24). Zdalo by se tedy, Ze obé kategorie nddob mohly byt
uzivany soucasné, nebo ve velmi blizké dobé po sobé nésledujici, kdy podléhaly shodnym podminkam
deponovani. Totéz Ize ici jesté o kamening, kterd - i kdyZ v omezené ¢etnosti - ukazuje velmi podobny
model (obr. 26). Hnéd4 hrnéina je rozsifena v témze rozsahu jako pfedchozi tfi kategorie, ale na rozdil
od nich se nachdazi i v zapadni ¢asti sondy v prostoru koloniza¢niho objektu (obr. 25). Mezi hnédou hrn-
¢inou jsou nejcastéjsi také pecetitkové okraje, rovnéz typické pro keramiku VS1. Je tedy mozné, ze bud’
je ¢ast hnédé hrnciny starsi nez Sedé a svétlé bézové zbozi, anebo hnéda keramika doklada jakousi pre-
chodnou fazi mezi riznymi hrné¢ifskymi chronologickymi tradicemi.

Glazované zboZzi je celkové mélo pocetné a kumuluje se spiSe v severni ¢asti sondy. To by naznaco-
valo ¢asovou proluku mezi pfedchozimi kategoriemi a novovékou fazi vyuzivani prostoru s objektem,
kterad - ovsem bez dal$iho hromadéni odpadu - pokracovala az do 20. stoleti (obr. 3 a 5).

Dalsi moznost k nahlédnuti do postdepozi¢niho vyvoje objektu a jeho keramiky nabizeji sklddanky
nadob a distribuce jejich ¢asti v jednotlivych sektorech (obr. 28-30). Zde se situace jevi ponékud odlisné
od pfedchozi ¢etnosti fragmentti. Nejlépe dochovana torza nadob patii k $edé a hnédé hrnéiné, naptiklad
knadobam D, I a W byly stfepy rozptyleny napfi¢ celym objektem, ale i dal$i nddoby téchto vypalli vy-
kazuji zna¢ny pohyb zlomki ve vrstvach. Podobné se chovaji zlomky kameniny, zvlast nadoba Q. Za-
jimavy je rozptyl svétlé bézové malované keramiky, kde se objevuje rozdil mezi hrncovitymi tvary
a pohdry. Zatimco pohary nalezené casto ve vétsich torzech jsou rozptylené po celé sondé, hrncovité
nadoby nejsou dochovany v dplnych a ¢asto ani rekonstruovatelnych tvarech a pohyb jejich ¢asti v se-
dimentech byl jen lokalni, zpravidla mezi sousednimi sektory. Co z toho vyplyva?

sonda 11/2010
VS1

0m 1 m

—pl’Ofil A[B|lC|D|E|F]|s|W

10/10 b

----- hranice sektoru

Obr. 22. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, etnost keramiky VS1 v sektorech sondy. Vse grafika Z. Cho-
chulovad.
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sonda 11/2010 a4 / Q
svétla hrn¢ina
00 < 360 )6
\ B
4 89 S
48 e O D4

2 10 N P R \ YA

0m 1m / M|lOo|QJU|Y

S G| H 1 J K L T X

—_— pl‘Ofil A|lB|C|D|E|F]s|w
----- hranice sektoru o

Obr. 23. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, etnost svétlé hrnciny VS2—-novovék 1.

sonda 11/2010

Seda hrnéina

< 10zl TS

0m Im / M|o|QlulYy

S G|lH|1|J|K|L]|T]|X

—— profil Telclolelslslw
---- hranice sektoru 1010

Obr. 24. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, Cetnost Sedé hrnciny neglazované.
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sonda 11/2010

hnéda hrnéina

G H 1
.-\ -------------- B C
A
< 10 zl _ ——
NP vi iz
0m I'm / M| o vly
S G|lu|1|J1|K T|X
 — profil A[B|C|D|E S |w
----- hranice sektoru sadal
Obr. 25. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, ¢etnost hnédé hrnéiny neglazované.
B B
N ‘E—P | v z |
1 1
sonda 11/2010
kamenina , .
s 5 e
\ ] I SRR I R D
[ H 1 J X H
L)
)
A B c F  [oesanRmeesa
0 53 U
i ay o TTmTmmmmmT
<101z -
NP V| z
0m I m / M| O uly
S Glu|r|J]|K T| X
—_— profil A|lB|C|D|E s |w

10/10 b

----- hranice sektoru

Obr. 26. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, ¢etnost kameniny.
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sonda 11/2010
glazura

M

<10 zl : )

N P R v Z

0m 1m / M ] Q U Y
S ] -

G| H I J K L T X
—_— profil A[B|C|D|E|F|s|wW
----- hranice sektoru Wies

Obr. 27. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, cetnost glazované keramiky.

Nadoby A, C, G, I - $eda hrnéina

—— profil /- Chlum u Jablonce (Jablonecek)
om s = hranice sektori S 2010, sonda 11

Obr. 28. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, sklddanky nddob Sedé a hnédé hrnciny. VSe grafika Zuzana
Chochulova.
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Nadoba P - kamenina, Q

OO Q-vr.c
.. P - kamenina

|

— il /‘ Chlum u Jablonce (Jabloneéek)

0m Im hranice sektorii S 2010, sonda 11

Obr. 29. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, sklddanky kameniny a malovanych pohdru svétlé hrnciny.

Nadoby M, O, R, T, X, Z - svétla g § |
(malovand) ._.

OO M - vr. ¢ (a) .. T-vr.b,e '

..O—vr.c OO X-vr.c,b %

.. R-vr.d(c) @@ Z -vr.d(c) , @

.......................................

e il / Chlum u Jablonce (Jablonecek)

0Om lm ... hranice sektorli S 2010, sonda 11

Obr. 30. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, skiddanky nddob svétlé hrnciny.

Pti rekonstrukci vyvoje odpadisté v objektu 11/2010 lze pfedpokladat, Ze ¢im mladsi budou kera-
mické nddoby, tim by mohly byt dochovény ve vétsich torzech, nebot budou ovlivnény postdepozi¢nimi
procesy kratsi dobu. Uplatriujeme zde stejny pifedpoklad jako v pfipadé objektu 3/2010 s torzem kolko-
vané zasobnice, ktera se diky své vyzdobeé fadi do nejmladsiho horizontu tohoto koloniza¢niho objektu.
Pro objekt 11/2010 by to tedy znamenalo, Ze svétla béZova malovana keramika je o néco starsi a posléze
byla nahrazena Ssedohnédym zbozim. To by ovSem nahradilo jen hrncové tvary a malované pohary
mohly byt v pouzivani jesté delsi dobu, nebot z redukéniho zboZzi k nim nejsou v souboru analogie. Ta-
kovou interpretaci bychom z vétsi ¢asti vyloucili soubézné pouzivani svétlé a tmavé keramiky, nebo ho
omezili jen na kratké pfechodné obdobi. Nastinény vyvoj neni v rozporu s datovanim keramiky, kde se
rovnéz svétla hrnéina zd4 nastupovat dfive nez tmava a mohla i o néco dfive koncit - viz nejcastéjsi ob-
loukovité vytazené okraje redukéni hrnéiny, které ze svétlého bézového zbozi nezndme (obr. 31).
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ca. 1400
CERVENE MALOVANA _..{ P zlomky
_,.-".. (0} Obr. 31. Chlum u Jablonce
PO 2 H (Jablonecek) — sonda

torza e Z torza . torza 11/2010, interpretacni
s A schéma vzdjemné chrono-

o SEDA R logie hrnéitskych tradic
L 2 - v souvislosti s mirou frag-

nadoby Y celé mentace nddob. Autor

1500/1600 V. Pesa.

5. NASTIN OSIDLENI OBLASTI RALSKA

Archeologické nalezy ptinaseji informace o osidleni krajiny mezi Mimoni a Ceskym Dubem daleko
pfed nejstarsimi pisemnymi prameny. Zdejsim centrem byla Mimori jiz od mladohradistniho obdobi,
ale dalsi soudobé lokality zatim nezndme. Soubor keramiky z Kostelntho vrchu v Mimoni doklada vy-
vrcholeni osidleni ve druhé tretiné 13. stoleti, kdy zde pravdépodobné existovalo sidlo panti z Mimoné
(Jenc — Pesa — Novik 2014). Ve sledovaném prostoru i na jeho okrajich se nachazi nékolik opevnénych ¢i
strategickych bodt: 1260 se pfipomind kralovsky hrad Dévin a v téze dobé se uvazuje o vzniku mar-
kvartického hradu Vartenberk (Straz pod Ralskem, pfipominan 1281; Gabriel — Pandcek 2000). Bezejmenna
vysinna lokalita na skale s poetickym nazvem Lu¢ni kdmen (Wiesenstein) na jiznim tpati hory Ralsko
se keramikou hléasi rovnéz do ¢asného osidlovaciho horizontu prvni poloviny 13. stoleti, pfipadné
idfive.

- hrubsiho, sedohnédé vypaleného a prevazné slabé slidnatého zbozi. Ta tvofi ndlezovy soubor z pan-
ského sidla na Dubovém vrchu na okraji Svébotic, jehoz opusténi 1ze spojit s prvni pisemnou zminkou
o vsi k roku 1325, kdy Svébotice Sobéhrd ze Stakor prodal Vartenberkiim na Déviné. Tuto rekonstrukci
podporuje samotné keramika z Dubového vrchu, kde chybi tvary okrajtt béZzné ve 14. stoleti a dolozené
v intravilanu Svéboftic. Soubor z Dubového vrchu je blizky keramice z objektu 3/2010 v Chlumu u Ja-
blonce, ktery jsme datovali do druhé poloviny 13. stoleti aZ prvni poloviny 14. stoleti, ale oba soubory
si uchovavaji jiné preference ¢etnosti urcitych typt okrajii, coz mtize souviset s delsim trvanim Chlumu
smérem do 14. stoleti. Ze 13. az zacatku 14. stoleti zname jesté keramiku od Olsiny a do tohoto horizontu
je mozné zafradit také nadoby z hradu Zbiny, ktery je vSak tvarové mélo vyrazny. K roku 1279 je ptipo-
minano nové zalozené krélovské mésto Kufivody, z néhoz je k dispozici soubor keramiky z poloza-
hloubeného, pravdépodobné obytného objektu u byvalého namésti (Pesa - Jenc 2009). Je datovan do po-
sledni tietiny 13. stoleti az prvni poloviny 14. stoleti a neobsahuje svétlou malovanou keramiku, kterd
se v této dobé jiz bézné pouzivala v okoli Ceské Lipy, kde se vyrabéla. I piesto je charakteristika kuii-
vodského souboru odlisnéd od lokalit Svébofice a Chlum, chybi zde silnosténné zbozi s pi¥imeési slidy
a s nim spojené typy okrajti. Pocetny soubor z Chlumu v sobé obsahuje malé mnozstvi okrajii typu
okruzi bez prozlabeni, které jsou ¢aste¢né ze svétlé hrnéiny a pomahaji datovat zbyvajici keramiku. Vy-
znamnou datovaci pomtckou je rekonstruované torzo zasobni nadoby s vyzdobou radélkem, vyrobené
v duchu pozdné hradistni tradice. Soubor z Chlumu tedy vypovidéd o odbéru hrn¢itského zbozi pred-
nostné z vychodniho sméru - ze sttedniho Pojizeti, pouze mal4 ¢ast sem pronikla z vyspélejsi produkce
¢eskolipskych hrnéifskych dilen.

Vesnice v Ralsku se za¢inaji v pisemnych pramenech uvadét az od poloviny 14. stoleti: 1352 Jablonec,
1356/1360 Kiida, 1369 Plouznice, 1380 Velké Ralsko (dnes dvtir) a kolem 1400 Horni Krupa, Chlum
u Jablonce, Jezovd, Okna, Olsina, 1432 Ostrov (pozdéji dvtr), a dalsi az v prabéhu 16. stoleti (Gabriel -
Pandcek 1997). Zachranny archeologicky vyzkum v Chlumu u Jablonce (objekt 11/2010) pfinesl pohled
do uzivaného hrncitského zbozi, jehoz pocatky datujeme do doby kolem 1400 a konec v dobé nastupu
glazované keramiky do venkovského prostiedi. Polovina keramického soboru je sloZena ze svétlé cer-
vené malované hrnéiny, jedna tfetina je z keramiky $edé a hnédé. Svétlé zbozi obsahuje béznou cesko-
lipskou hrnéinu prelomu 14. a 15. stoleti a prabéhu 15. stoleti, jehoz horni ¢asovou hranici dosud
s jistotou nezndame. Redukéni keramika se s timto souborem ¢aste¢né prekryvé, ale zasahuje pravdépo-
dobné do mladsiho obdobi, snad 16. stoleti. Také v tomto horizontu se tedy setkdvdme s prolinanim
dvou hrnéitskych tradic. V tomto ptipadé se zda, Ze svétlé zbozi bylo v urcité dobé pozvolna nahrazovéno
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redukéni keramikou, jejiz rozsifeni opét musime hledat ve vychodnim sousedstvi stfedniho Pojizefi.
Proc¢ k této zméné doslo, ziistava otevienou otdzkou.

Ralsko je pfikladem hrani¢niho regionu v mnoha ohledech. Na prvni pohled nenapadnd plocha
krajina zaujme pouze sporadickym osidlenim, které i v dobé nejintenzivnéjsiho zajmu béhem vrcholného
stfedovéku zustavalo oddéleno od ostatnich oblasti Sirokymi pasy bezvodych lest. Dnes, po zaniku
obci v byvalém vojenském prostoru, je tento dojem jesté umocnén. Povést o certovi, ktery nedokonil
stavbu zdi mezi Bezdézem a Jestédem, jako by byla symbolickym vyjad¥enim hrani¢niho fenoménu
této krajiny, kterd velmi nazorné vystupuje také v archeologii sttedovéké keramiky a jejich distribu¢nich
okruhti. Ralsko bylo na jejich hranici a s proménami ¢asu ziskavala navrch tu ¢eskolipska, tu zas poji-
zerska hrncitska tradice, jejichz promény bylo mozné diky soubortim z Chlumu u Jablonce piesnéji
¢asoveé i prostorové vymezit. Pro¢ k tomuto stfidani dochazelo, by snad mohl pfiblizit prazkum histo-
rickych souvislosti a vlastnickych vztaht, ktery je jiZ mimo zamér tohoto pfispévku.’

EXKURS 1

Promény vegetace z pohledu antrakologie
Romana Kocarova
Dominantou souboru uhlik{i v objektu 3/2010 ze 13. stoleti je buk (Fagus) s ¢etnosti 89 % nasledovany
javorem (Acer) s ¢etnosti 9 %. Ostatni dfeviny jsou pfitomny pouze jako minoritni pfimés - topol
(Populus), topol/vrba (Populus/Salix) a liska (Corylus).

Dominantou souboru uhliki z objektu 11/2010 datovaného do pozdniho stfedovéku je borovice
(Pinus; 87 % analyzovanych uhlikt) nasledovana btizou (Betula; 8 %), bukem (Fagus; 2,4 %). Ostatni
dfeviny jsou pFitomny pouze jako minoritni pfimeés - jedle (Abies), smrk (Picea), habr (Carpinus) a liska
(Corylus).

Vysledky antrakologické analyzy (tabela 5, graf 10) naznacuji zajimavé a pomérné intenzivni zmény
v lokélnich lesnich spolecenstvech. Soubor uhlikt ze 13. stoleti (3/2010) indikuje buciny a sutové lesy
ptirozené skladby s dominantnim bukem a javorem a pouze malou pfimeési svétlomilnych dfevin. An-
trakologicky soubor ze zavéru sttedovéku (11/2010) obsahuje zejména uhliky svétlomilné borovice
100
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10 Chlum u Jablonce a dalsi obce Ralska figuruji v opisu ¢asti urbafe hradistského kldstera, poiizeného kolem r. 1400.
Simak (1917) zde k narodnosti poddanych poukazuje na cesky ptvod obyvatel vsi, kdy jméno ,Némec” je uvadéno
vzacné (Dolni Krupd, Okna).
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Z X0

s pfimési svétlomilnych listnac¢t (bfiza, topol osika, vrba jiva...). Stanovistné naro¢néjsi dfeviny jako
jedle, buk a habr tvoii pouze nepatrnou pfimeés. Soubor uhlikii ze sondy 7/2010 s obdobnym datovanim
pak obsahuje pouze uhliky svétlomilné bfizy indikujici clovékem narusena lesni stanovisté pasek a po-
rostlin (mladych sukcesnich stadii lesa).

5 = Abies | Acer | Betula | Carpinus | Corylus | Fagus |cf. Fagus| Picea | Pinus | Populus |Populus/Salix
uroven | sonda | datace
jedle | javor | bfiza habr liska buk buk? | smrk |borovice| topol | topol/vrba
horni |S11/10| VS2 1
spodni [S11/10| VS2 3
35-45cm | $11/10| VS2 7
S11/10| VS2 2
S$11/10| VS2 13 5
35-45cm | $11/10| VS2 4
spodni [S11/10| VS2 42
35-45cm | S11/10| VS2 19
S$11/10| VS2 5
S11/10| VS2 1
35-45cm | $11/10| VS2 2
S$11/10| VS2 1
45-cm |S11/10| VS2 7
S$11/10| VS2 3
S11/10| VS2 8
S$11/10| VS2
nizkd |S11/10| VS2 1 4
S$11/10| VS2 1
S11/10| VS2 1
S$11/10| VS2 10
S11/10| VS2 2 1
S$11/10| VS2 6 15
spodni [S11/10| VS2 4
S$11/10| VS2 6
spodni [S11/10| VS2 1 1 13
S$11/10| VS2 2
S11/10| VS2 50
S$11/10| VS2 1
S$11/10| VS2 2
S$11/10| VS2 50
spodni [S11/10| VS2 34
$3/10 VS1 6
S3/10 VS1 1
S3/10 VS1 1
S3/10 | VS1 2
$3/10 VS1 7
S3/10 VS1 9
S3/10 VS1 6
S3/10 VS1 11
S3/10 VS1 3
S3/10 VS1 1 8
S3/10 | VS1 7
S3/10 VS1 16
S3/10 VS1 1
S3/10 VS1 1
S3/10 | VS1 21
$3/10 VS1 1
S3/10 VS1 1 1
spodni | S3/10 VS1
S3/10 | VS1 3
52cm | S3/10 VS1 1
S3/10 VS1
S3/10 VS1 1
S7/10 |VS2-NO1 3
$7/10 |VS2-NO1 5

Tabela 5. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010: antrakologicky soubor (R. Kocdrovad).
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EXKURS 2
Otisk lidského prstu

Miroslav Kralik

Na jednom z pohart u objektu 11/2010 se dochoval dobte zfetelny otisk lidského prstu v latce pravde-
podobné organického ptivodu (obr. 32). Jedna se o barevné zvyraznénou kresbu, koncentricky nebo spi-
ralovité (nebo oboji) paralelné usporadanych linii. Nékolik dalsich linii se jevi blize k hrdlu ptvodni né-
doby. Muze tedy jit o fragmentdrni otisk b¥iska prstu vzniklého tak, ze nékdo drzel/chytil né&akou
tmavsi substanci pokrytym prstem tuto nddobu a otisk tam zanechal. Celkem snadno to 1ze vyzkousSet
- Ize tak chytit dva hrnky proti sobé.

ol

Obr. 32. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, otisk lid-
ského prstu na jednom z pohdr. Foto V. Stépdnsky.

EXKURS 3

Osteologicky material
Soria Boriova

Objekt ¢. 11/2010 obsahuje celkem 87 fragmentti zvifecich kosti a zubd, z toho 9 je taxonomicky uréitel-
nych (tzn. 10,34 %) (tabela 6). Mezi zastoupené druhy patfi Bos taurus (tur doméci, NISP=3) zastoupeny
prvnim ¢lankem prstu (phalanx proximalis) a dvéma trvalymi dolnimi stolickami (dentes molares), z c¢ehoz
jedna nese atypicky hrbolek na korunce zubu (obr. 334,b). Dal$im zastoupenym druhem je Sus scrofa f.
domestica (prase domaci, NISP=3) reprezentovany minimélné dvéma jedinci - dospélym a nedospélym.
Nedospély/mlady jedinec je zastoupeny fragmentem dolni ¢elisti s docasnymi tfenovymi zuby (mandibula
et dentes premolares). Dospély jedinec je reprezentovany trvalym dolnim fezakem a trvalou horni stolickou
(dens incisivus et dens molaris). Equus caballus (ki domaci, NISP=2) je zastoupeny fragmenty kosti vieteni
(radius), skupina Ovicapridae (ovca/koza, NISP=1) je reprezentovana dolni trvalou stolickou (dens molaris).
Na kostech se vyskytuje ohryz masozravcti (obr. 33c), ojedinéle jsou p¥itomny téz bioerozivni stopy ko-
finkd rostlin - coz naznacuje, Ze tyto kosti byly po urcitou ¢ast své tafonomické historie nizko pod po-
vrchem. Ztidka jsou pfitomny téz zatezy ¢i zaseky a spaleni kosti jako doklady lidské manipulace. Po-
tencidlné by se mohlo jednat o zbytek kuchyriského odpadu.™

1 Zpracovéni osteologického materidlu probéhlo za podpory projektu Specifického vyzkumu Masarykovy univerzity
MUNI/A/1268/2017.
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Obr. 33. a — nadpocetny hrbolek na M3, Bos tau-
rus, pohled z bukdlni strany, méritko 10 cm; b —
nadpocetny hrbolek na M3, Bos taurus, pohled

z okluzni strany, méritko 4 cm; ¢ — ohryz maso-
Zravce a otlak cévy (vpravo od vyznacené oblasti),
fragment kosti, méritko 8 cm. Foto S. Boriovad.
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Grenzregion Ralsko: Neue Erkenntnisse zur mittelalterlichen Besiedlung
des Gebietes in Nordb6hmen

Das Untersuchungsgebiet zum Thema dieses Beitrags ist ungefahr durch die Stadte Mimon im Westen (Bez.
Ceska Lipa), Cesky Dub im Osten (Bez. Liberec) und Mnichovo Hradisté im Nordosten (Bez. Mlada Boleslav)
abgegrenzt. Das urspriinglich namenlose Gebiet an der Grenze zwischen neuzeitlichen Herrschaftsgiitern, spa-
ter Verwaltungseinheiten, und gleichzeitig an der deutschen Seite der tschechisch-deutschen Sprachgrenze
bekam in der Mitte des 20. Jahrhunderts den Namen , Ralsko”, der von einer natiirlichen Landmarke mit der
Burg der Herren von Vartenberk abgeleitet wurde. Diesen Ortsnamen benutzte man fiir einen Truppentibungs-
platz, der im Jahr 1946 errichtet und im Jahr 1991 aufgelassen wurde. Der vorliegende Beitrag setzt sich zum
Ziel, neue archdologische Quellen zur Geschichte der dltesten mittelalterlichen Besiedlung des Gebietes zu ver-
offentlichen. Diese Funde stammen aus Oberflichenbegehungen in den letzten 20 Jahren, aus der Revision alter
Fundbestinde und vor allem aus einer Rettungsgrabung im ehemaligen Katasterbezirk der Wiistung Jablonec
(heute Jablonecek) im Jahr 2010. Bei allen Fundorten handelt es sich um Dorfwiistungen, deren aufgeloste Ka-
tasterbezirke in die administrative Einheit der Stadt Ralsko eingegliedert wurden (Abb. 1). Der zweite Teil des
Beitrags prasentiert eine interessante Kollektion von Keramik aus einem spétmittelalterlichen Befund im Kata-
sterbezirk von Jablonetek und ihre Beziehung zu den Distributionsgebieten in der Umgebung von Ceské Lipa
und am Mittellauf des Jizera-Flusses.

Die archéologische Rettungsgrabung im Jahre 2010 in der Dorfwiistung Chlum bei Jablonec (Katasterbezirk
von Jablonecek, Bezirk Ceska Lipa) dokumentierte durch ein Netz von Suchschnitten einige Befunde (Abb. 5).
Aus zwei von ihnen stammen bedeutende Keramikkollektionen - im ersten Fall Keramik der spatburgwallzeit-
lichen Tradition (Schnitt 3/2010) und im zweiten Fall hoch- bis spadtmittelalterliche Keramik (Schnitt 11/2010).

Aus dem Bereich des eingetieften Befundes 3/2010 und aus der Oberfldchenschicht in seiner unmittelbaren
Néhe stammen fast 3500 Fragmente von Keramik des spatburgwallzeitlichen Gepréges und 327 Fragmente von
hellfarbiger Topferware aus der fortgeschrittenen Phase des Hochmittelalters (HM2). Drei Viertel der Kollektion
von Gefafirandern aus Befund 3/2010 kénnen wir anhand der Analogien aus dem benachbarten Flussgebiet
der Jizera und dem sitidostlichen Teil des Bezirks Ceska Lipa in ein breiteres Intervall vom 2. Drittel des 13. bis
zur 1. Hélfte des 14. Jahrhunderts einordnen. Fragmente eines Vorratsgefifies mit Ridchenverzierung in Form
von Wellen und Béndern, die tiber den Grofiteil der Verfiillung des Befundes verstreut waren und daher
hochstwahrscheinlich erst den Untergangshorizont représentierten, lassen sich eher ans Ende dieses Intervalls
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datieren. Im Hinblick auf die Herstellungszentren lag Chlum offensichtlich eher in der Einflusssphire des Ji-
zera-Tals mit retardierter Keramikentwicklung als der Topferwerkstitten von Ceska Lipa, in denen die hoch-
mittelalterliche Keramik schon seit der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts hergestellt wurde. Es scheint also,
dass je weiter 6stlich von Ceska Lipa, desto spéter die neue redbemalte Ware zur Geltung gekommen ist und
desto lidnger die dltere Herstellungstradition aktuell war. Kehren wir also zur Frage des Anfangs der Besiedlung
der Region ostlich von Mimorn zurtick, lassen sich die hiesigen ldndlichen Siedlungen vermutlich nicht vor die
Mitte des 13. Jahrhunderts datieren. Demgegeniiber muss die Ware im Stil einer &lteren Herstellungstradition
nicht unbedingt einen Indikator fiir dasselbe Alter wie zum Beispiel in der Umgebung von Ceska Lipa darstellen.
Wir sollten auch in diesem Ubergangsgebiet zwischen der ,neuen” und , alten” Keramik der hochmittelalterlichen
Kolonisation mit einem gewissen Mafs an Verspédtung rechnen.

Ein komplett untersuchter Befund von unregelmiflig eingetiefter Form im Suchschnitt 11/2010 lieferte
eine bunte Kollektion von hochmittelalterlicher und neuzeitlicher Keramik. Den &ltesten Horizont stellt auch in
diesem Suchschnitt die Keramik von spatburgwallzeitlicher Tradition aus dem Hochmittelalter 1 dar. Die Orien-
tierungsdatierung dieses Fundsatzes wird nach dem Fragment einer Biigelhenkelkanne ans Ende des 13. Jahr-
hunderts abgeschitzt. Bei der Rekonstruktion der Entwicklung der Abfalldeponie im Befund 11/2010 lasst sich
annehmen, dass je jiinger die Keramikgefifse, desto grofier die erhaltenen Fragmente sein konnen. Wir verwenden
hier dieselbe Annahme wie im Fall des Befundes 3/2010 mit dem Torso eines stempelverzierten Vorratsgeféfes,
das dank seiner Verzierung in den jiingsten Horizont dieses Kolonisierungsbefundes eingeordnet wird. Fiir
den Befund 11/2010 wiirde es also bedeuten, dass die helle beigefarbene bemalte Keramik etwas élter ist und
durch die graubraune Ware ersetzt wurde. Dies wiirde jedoch nur die topfformigen Gefédfie betreffen. Die be-
malten Becher kénnten noch eine lingere Zeit in Gebrauch gewesen sein, denn unter der reduktionsgebrannten
Ware gibt es zu ihnen in dem untersuchten Fundsatz keine Analogien. Mit einer solchen Interpretation wiirden
wir den gleichzeitigen Gebrauch der hellfarbigen und dunklen Keramik zum Grofiteil ausschlieflen, oder nur
auf eine kurze Ubergangszeit beschrianken. Die umgerissene Entwicklung steht in keinem Widerspruch zur
Datierung der Keramik, wo die hellfarbige Topferware ebenfalls friiher als die dunkle anzutreten scheint und
sie konnte auch frither ausgeklungen sein.

Ralsko ist in vielerlei Hinsicht ein typisches Beispiel fiir eine Grenzregion. Auf den ersten Blick fesselt
diese unauffillige flache Landschaft das Interesse nur mit einer sporadischen Besiedlung, die auch zur Zeit des
intensivsten Interesses wihrend des Hochmittelalters von den anderen Gebieten durch breite Zonen von was-
serarmen Waldern abgetrennt war. Heute, nach dem Untergang der Dorfer im ehemaligen Militdrbereich, ist
diese Annahme noch verstirkt. Biologisch gesehen ist es ein armes Gebiet mit nur geringen Anderungen der
Vegetation im Holozan (Dreslerovd a kol. 2013). Aus geologischer Sicht reicht in dieses Gebiet die sogenannte
neovulkanische Teufelsmauer (Certova zed) aus dem Jeschkenkamm (Jestédsky hibet) hinein, die auch zu
einem Thema in der Folklore wurde. Mit Riicksicht auf die Nationalitdten bildete dieses Gebiet die tschechisch-
-deutsche Sprachgrenze mit einer Widerspiegelung in der Volksarchitektur. Die Legende von einem Teufel,
der den Aufbau einer Mauer zwischen Bezdéz und Jestéd nicht beendete, konnte eine symbolische Verbildlichung
des Grenzphidnomens dieser Landschaft darstellen, das sehr anschaulich auch in der Archéologie der mittelal-
terlichen Keramik und ihrer Distributionskreise aufzuspiiren ist. Ralsko befand sich an der Grenze zwischen
diesen Distributionskreisen und im Verlauf der Zeit gewann manchmal die Topfertradition von Ceska Lipa,
ein andermal dann die Topfertradition des Jizera-Tals die Oberhand. Ihre Verdnderungen konnte man dank
den Keramiksitzen aus Chlum bei Jablonec zeitlich sowie raumlich genauer definieren. Warum es zu dieser
Abwechslung gekommen ist, konnte eine Untersuchung der historischen Zusammenhéange und Eigentumsver-
héltnisse kldren, die jedoch schon tiber den Umfang dieses Beitrags hinausgeht.

(Deutsch von Jana Kli¢ova)

Abb. 1. Die Fundstelle Jablonecek-Chlum und das Gebiet ,Ralsko” (Bez. Ceskd Lipa) mit Bezeichnung der nach dem Jahr 1950
aufgelassenen Dérfer und der Herrensitze aus der Zeit vor dem Jahr 1300.

Abb. 2. Chlum und Jablonec auf einer topographischen Karte aus den 1950er Jahren.

Abb. 3. Chlum bei Jablonec auf einer Landkarte des stabilen Katasters aus dem J. 1843.

Abb. 4. Chlum bei Jablonec. Luftaufnahme der Baurelikte auf einer Militdrkarte aus dem J. 1946.

Abb. 5. Lokalisierung der dokumentierten Suchschnitte (2010) in die untergegangene Bebauung.

Abb. 6.-8. Schnitt 3/2010. Zeichnerische und photographische Dokumentation.

Abb. 9.-10. Schnitt 11/2010. Zeichnerische Dokumentation.

Abb. 11. Schnitt 3/2010, Profil mit Fragmenten der VorratsgefdfSe und durchgebranntem Hiittenlehm.

Abb. 12. Typologie der Gefdfsrinder HM1 (V. Pesa).

Abb. 13. Ralsko. Oberfldchenbegehungen mit Funden des HM1 im Katasterbezirk der Dorfwiistungen Olsina und Kostrice.
Abb. 14. Ralsko — Fundstelle Dubovy vrch und die Oberflichenbegehungen im bebauten Ortsteil von Svéborice.

Abb. 15. Svéborice — Dubovy vrch, Plan der Burg nach C. Streitovd aus dem Jahre 1934. Zur Zeit der militdrischen Boden-
beschlagnahme wurde der Hiigel planiert und der Quergraben zugeschiittet. Dadurch sind die archdologischen Schichten an
der Fundstelle vermutlich komplett zerstért.
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Abb. 16. Svéborice — Dubovy vrch. Die Ausgrabung von Camilla Streitovd im Jahre 1934.
Abb. 17. Svéborice — befestigter Ort Zbiny mit Bezeichnung der Grabungsschnitte auf einem Plan aus dem Jahre 1936.
Abb. 18. Ralsko-Zidlov, Oberflichenfund von Keramik des HM1.

Abb. 19. Ceskd Lipa — Hrnéifskd/Barvii'skd-Strafe, eine Rettungsgrabung im J. 2014; das rotbemalte Steingut bildet eine Ana-
logie zu den Funden aus Chlum bei Jablonec.

Abb. 20. Schnitt 11/2010, Verteilung der Eisengegenstidnde nach Schichten.

Abb. 21. Schnitt 11/2010, vorgeschichtliches Steinbeil (1), Sandstein/Wetzstein (2) und Holzspitze (3).
Abb. 22.-27. Schnitt 11/2010, die Hdufigkeit von Keramik in einzelnen Sektoren des Suchschnittes.

Abb. 28. Schnitt 11/2010, wiederhergestellte GefdfSe der grauen und braunen Tépferware.

Abb. 29. Schnitt 11/2010, wiederhergestelltes Steingut und bemalte Becher der hellfarbigen Tépferware.
Abb. 30. Schnitt 11/2010, wiederhergestellte Gefdfse der hellfarbigen Tépferware.

Abb. 31. Schnitt 11/2010, Interpretationsschema der Chronologie einzelner Tépfertraditionen im Zusammenhang mit dem
Ausmaf3 der Fragmentierung der Gefdfse.

Abb. 32. Schnitt 11/2010, menschlicher Fingerabdruck auf einem der Becher.
Abb. 33. a, b — iiberzdhliger Zahnhécker auf M3, Bos taurus; ¢ — Nagespuren eines Fleischfressers.
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Tab. 1. Chlum u Jablonce (Jabloneéek) — sonda 3/2010, keramika, & 10 a 16 ¢ervené malovand. Trojuhelniky vyznacuji
slidu v ostrivu. VSechny kresby ndlez(i V. Pesa.
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Tab. 2. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 3. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢. 7 ¢ervené malovand.
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Tab. 4. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 5. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 6. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢. 11 ¢ervené malovand, ¢. 12 tuhovd zdsobnice.
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Tab. 7. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 8. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 9. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢. 7 cervené malovand.
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Tab. 10. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 11. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 12. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 13. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 14. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢ 5 ¢ervené malovand.
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Tab. 15. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.

683



Vladimir Pesa — Petr Jenc

Tab. 16. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 17. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢. 14 ¢ervené malovand.
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Tab. 18. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 19. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 20. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 21. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 22. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢. 4 ¢ervené malovand.
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Tab. 23. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 24. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢. 11 ¢ervené malovand.
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Tab. 25. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 26. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, & 4 ¢ervené malovand.
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Tab. 27. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢ 10 a 11 éervené malovand.
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Tab. 28. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢ 13 a 14 ¢ervené malovand.
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Tab. 29. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 30. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 31. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 32. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 33. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢. 3 ¢ervené malovand.
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Tab. 34. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 35. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika, ¢. 1 a 14 ¢ervené malovand.
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Tab. 36. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 37. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 38. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 39. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika a Zelezné predméty.
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Tab. 40. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010, keramika.
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Tab. 41. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 3/2010. 1-5 —
dna nddob se znackami a hrubou podsypkou, foto V. Pesa; 6 —
zlomek stfedovéké nddoby s volutovym ornamentem na vnéjsi
sténé, foto V. Stépdnsky.

Tab. 42. Chlum u Jablonce (Jablone-
¢ek) — sonda 3/2010, rekonstruované
torzo zdsobni nadoby s radélkovou
vyzdobou vodorovnych linek a vinic.
Grafika Vojtéch Novdk. 0 10cm
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Tab. 43. Stredovékad keramika z Ralska: Svéborice — Zbiny hrad: 1; Svéborice — hrad na Dubovém vrchu: 2—10 (5—6 tzv.
Wohngrube); Olsina — pole B: 11; Svéborice — intravildn zdpad: 12-17; Olsina — pole A: 18; Kostrice — poloha 2: 19; Své-
borice — intravildn SV: 20-22. Neni-li uvedeno jinak, ndlezy jsou uloZeny ve VMG Ceskd Lipa.
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Tab. 44. Svéborice — Dubovy vrch, vyzkumy pred 1945: 1-15, vykopy vojaku pred 1970: 16—18, vyzkumy pred 1945:
19-21. Ulozeno v Severoceském muzeu Liberec.
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Tab. 45. Svéborice — Dubovy vrch, vyzkumy pred 1945: 1-4.
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Tab. 46. Svébofice — Dubovy vrch, vyzkumy pred 1945: 1-3; Dolni Cernd Novina (Niederschwarzwald), vyzkum K. Suske
1934: 4-7, ¢ervené malovand. UloZeno v Ustavu archeologie FF UK Praha.
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Tab. 47. Svéborice — Dubovy vrch, vyzkumy pred 1945: 1-6 (5—6 tzv. Todten-Opferstdtte), uloZeno v Severoceském mu-
zeu Liberec; Zbiny hrad, pred 1945: 7.
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Tab. 48. Svébofice — Zbiny hrad, pred 1945: 1-3.
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Tab. 49. Svéborice — Lucni kamen, sbér 1988: 1-4, uloZeno v Regiondlnim muzeu Teplice; Zbiny — nedochovany hrnec:
5 (podle NZ ¢. j. 390/1987 v ARU AV CR Praha; Svébofice — Dubovy vrch: 6 — nedochovand keramika podle Streit 1935.
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L~ s. 5/2010 ' s.6a/2010

Tab. 50. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 5/2010 — 1 (VS 2, cihlovd hrubd hrnéina); s. 6a/2010 — 2-3 (VS 2,
bézovd), 4-7 (VS1); s. 7/2010 — 8-9 (novovék glazov.), 1014 (VS 1-VS 2); s. 8a/2010 — 15-17 (VS 1); s. 11/2010 — 18
(hrubd sedd, sektor A), 19 (béZovad, vrstva (a)), 20-25 (béZovd, sektor B, vrstva (a)).
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Tab. 51. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, slidnatd hrubd hrnéina VS1, okraje okruZi 6 a 18 bez slidy,
vypal viz tabulka. Sektor/vrstva — L/c: 1, L/d: 2, N/a: 3-5, N/d: 6-10, P/f: 11, O/d: 12, P/d: 13, P/f: 14-16, Q/d: 17, R/d:
18-21, R/f: 22. Priskvary — 13.
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Tab. 52. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, keramika VS1 — 1-2 hrubd slidnatd (s ndlepy hrncifské hliny),
3-4 béovd bez slidy. Sedd keramika s vyzdobou: 5-10. Keramické tfidy — B1, C4 (Cervené malovand). Nddoby — G = 5,
Q = 8. Sektor/vrstva — R/f: 1-3, U/c: 4, V/c: 5-7, Z/c: 8-9, U/c: 10.
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Tab. 53. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, svétld keramika ¢ervené malovand. Priskvary — 14.
Sektor/vrstva — cely objekt/a: 1-7, C/a: 811, C/a + Q/d — pohdr & 5: 12, D/b: 13-16, D/a: 17-21, D/b: 22-23, D/c: 24.
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Tab. 54. Chlum u Jablonce (Jablonecéek) — sonda 11/2010, svétld keramika ¢ervené malovand. Priskvary — 13, béZovd
polokamenina — 14, ndtek hrncifské hliny — 1. Sektor/vrstva — E/b: 1-4, E/c: 5-11, F/a: 12-14, F/c: 15-28.
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Tab. 55. Chlum u Jablonce (Jablonecéek) — sonda 11/2010, svétld keramika ¢ervené malovand. Sektor/vrstva — F/c: 1-2,
H: 3, J/a: 4-8, J/c: 9-11, K/c: 12-26, Q: 27, L/c: 28-32, pohdr ¢. 6: 33.
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Tab. 56. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, svétld keramika ¢ervené malovand. Sektor/vrstva — L/c: 1-8,
M/d: 9, N/a: 10-12, O/d: 13-17, O/b: 1822, P/d: 23, mimo sondu: 24-25, Q/d: 26—-32.
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Tab. 57. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, svétld keramika ¢ervené malovand (€. 23 se slidou v ostfivu).
Sektor/vrstva — R/d: 3,6, S/c: 1-2,4-5,7-9, T/c: 10~11,15-17, Y/a: 12-14,22, V/c: 18-21, Y/c: 23-24, C/a: 25-27, C/b—
c: 28-29.
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Tab. 58. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, svétld keramika cervené malovand. 1 — pohdr ¢. 1 (sektory
ETV,W vse vrstva (c)); 2 — pohdr ¢. 4 (sektor F, vrstva (c)); 3 — pohdr ¢. 2 (sektor C, vrstva (a)), sektor L, vrstva (c)); 4 —
zI. pohdru (sektor O, vrstva (b)); 5 — pohdr C. 7.
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Tab. 59. Chlum u Jablonce (Jablonecéek) — sonda 11/2010, kamenina. Povrch s hrubym ostfivem — 1-2,4-7,9-11,13,15;
¢ervend malba — 5-7,11-13,15-16, hnédd podmalba — 7, rytd vyzdoba — 14. Sektor/vrstva —s.?/a: 1-2,6, D/a: 3,7,
D/b: 4-5, Q/b: 8, profil AC: 9, L/c: 10-13, K/a: 14, Q/c: 15, E/c: 16.
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Tab. 60. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, Sedd keramika s vyzdobou rytou/radélkem/kolkem; zédsti
drobnd slida v ostrivu. Keramické tridy — B1, B2, B3, C1, C2, C5. Nddoby —1 = A, 19 = D, 20 = F. Sektor/vrstva — ne-
upresnéno, vrstva A: 1-3, B/a: 4-7, C/a: 8-11, C/c: 12, D/a: 13-18, D/b: 19-23, D/c: 24-25, E/a: 26-30. Priskvary —
15,22.
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B2-3

Tab. 61. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, Sedd keramika s vyzdobou rytou/radélkem/kolkem; z¢édsti
drobnd slida v ostfivu. Priskvary — 14,19. Cervend malba/zacazeny — 12. Keramické tfidy — B1, B2, B3, C1, C2, C3, C5.

Sektor/vrstva — E/b: 1-8, E/c: 9—-16, F/a: 17-22, F/c: 23-25.
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Tab. 62. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, Sedd keramika s vyzdobou rytou/radélkem/kolkem; zédsti
drobnd slida v ostfivu. Cervend malba — 15,20. Keramické tfidy — B1, B3, C1, C2, C3, C4, C5, C6. Nddoby —A =9, | =
16,30,31,J=1, K= 2, Q = 4. Sektor/vrstva — F/c: 1-8, J/a: 911, J/c: 12, K/a: 13—15, K/c: 16-20, L/c: 21-25, O/a: 26,
O/b: 27-28, L/d: 29, O/b: 30-31, P/c: 32-33, O/b: 34, N/a: 35-36, Q/a: 37, Q/d: 37-39.
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Tab. 63. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, Sedd keramika s vyzdobou rytou/radélkem/kolkem; z¢édsti
drobnd slida v ostfivu. Cervend malba — 27. Keramické tfidy — B1, B2, B3, C1, C3, C5, D. Sektor/vrstva — Q/d: 1-8, R/c:
9-10, S/a: 11, S/c: 12-13, T/c: 1424, V/c: 25-27, U/c: 28-30.
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Tab. 64. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, glazovand novovékd keramika — svétld hrncina prevazné
béZového vypalu a hnédych odstin glazur (svétlé, tmavé, plnokrevné, Zihané). Vlyjimky: glazura transparentni (12),
Zlutd/hnédd (19,20), hnédd/zelend (23), zelend (7,15,22); cihlovy vypal — celkovy (6?,7), uvnitf stfepu (2,6,12); vyzdoba
radélkem (25); vné zac¢azeno (1-3,6,11,18). Sektor/vrstva — E/c: 1-4, K/c: 5, L/c: 6, O/a: 7, O/b: 8, Q/b: 9, S/a: 1011,
T/a: 12, U/c:13-14, Vi/c: 15-18, W/a: 19-21, Z/c: 22—23, AC profil: 24-25.
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Tab. 65. Chlum u Jablonce (Jablonecek) — sonda 11/2010, Zelezné predméty. Vrstva (a): 10,16, vrstva (b): 9, vrstva (c):
2-8, 11-15.
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Tab. 66. Chlum u Jablonce (Jablonecéek) — sonda 11/2010, Zelezné predméty. Vrstva (a): 1,2, vrstva (c): 3—-7, 9-11.
Sonda 9/2010, vrstva (d): 8.
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