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Treti hrad v Branzezi?

Josef Dnebosky,

externi spolupracovnik historického oddéleni VMG v Ceské Lipé

Sliéné€ vypravend publikace zapéleného archeologického spolupracovnika Zdefka FiSery Hrady a tvrze na
Mladoboleslavsku, vydand v roce 2002, se stala oblibenym reprezentativnim darkem i pfiruc¢kou milovnik pamatek. Jeji
encyklopedicky rozsah je stéZi pfekonatelny, i kdyz v nékterych lokalitach zaslouzi udaje blizsiho kritického ovéreni a zpresnéni.

Tim je tato kniha i vyzvou dal§im autortim.

Sém nesdilim Fiserovy pfedstavy o siti panskych sidel v oblasti Branzeze. Obavam se, Ze autora svedla jen zb&znd
prohlidka terénu k pfili§ sm&lému vykladu stars{ literatury. Ne kazdy mé $t&st{ Heinricha Schliemanna, ale i ten pfesvédcil svét
teprve, az kdyz svou Troju podle Illiady skute¢né vykopal. A pravé archeologické dikazy Fiserovym dedukcim chybi. Pouhé
dojmy se mohou ménit v nebezpedné legendy, jak ndm ukazuje historie sttedovékého tvrzisté v nedaleké Dobré Vodg, o kterém se
profesor Pi¢ pred sto lety domnival, Ze by to mohla byt nejv&tsi ¢eskd mohyla. Dodnes tomu nékteti lidé véri. BranzeZ by bez

véasné diskuze mohla dopadnout podobné.

. Na evropské poméry mame v
Cechach pomérné dost zficenin i za-
chovalych hradu. Jsou i mista, ktera
se mohou pySnit dvéma hrady jako
napfFiklad historickd Praha. Od lofiska
mezi né€ patfii obec BranzeZv Ceském
raji. Vedle skalni pevnosti HynSta, se
sklepenim oznacovanym jako bratrska
modlitebna, tam byly poziistatky stfedo-
vékého hradu odkryty na lokalité
Krine¢ u Komérovského rybnika.

Kdyby vzdy platilo, ze co je
psano, to je i dano, nemuseli bychom na
tomto poctu prestat. Zden€k Fisera ve své
knize popisuje tfeti branzezsky hrad v
Ugatku a dokonce i &tvrty hrad resp. tvrz
na Kurandové. Branzez by tak znaéné
predstihla i hlavni mésto s jejimi Hradem
a Vy$ehradem. Ov8em na katastru obce
o rozloze necelych 7 km? by tim vznikla
pomérné znacna tladenice. Z ¢eho
vychézi FiSerovy hypotézy? Na strang
21-22 své knihy piSe: ,, Podle Ottova
naucného slovniku se u Nové Vsi nachdzi
zFicenina hradu a to na vysiné 283
m.n.m. Tim je podle vieho minéna
poloha zvana , UsSdtko*”. Tam se
nachdzeji terénni relikty na piskovcovych
blocich, zapusténé stavby. Tramovd
lizka a zdkladové Zlaby zcela jisté
nesouvisi s lamdnim kamene, které je na
Usdatku patrné na mnoha mistech.
Lokalita md charakter vySinného aredlu.
Nelze vyloucit, Ze zde bylo stFedovéké
opevnéni ¢i sidlo na zpisob skalniho
hradku. “ A déle uvadi: , BranzZez.
Polohu sidla nejde pro jeho vzddlenost
spojovat s existenci hrddku na
nedalekych Krinecéskych skaldach. Zdejsi
sidlo patrné stavalo v jiZni cdsti mistni
casti Kurandov. Zde jsou zachovdny dvé
hluboké studné neznamého stdri.

Na poli mezi skalnatym lestkem
Usatkem a centrem BranZeZe, v poloze
“Na hrobce” jsou dokumentovany nalezy

z mladsi doby bronzové, doby laténské.

a vrcholného sttedovéku. Oviem v
Usatku samém zatim jakékoliv nélezy
postradame, prestoZe se o né podle
nelegalnich vykopd detektordri v
posledni dob& pokouseli. Pfi priméru
asi 300 metri a obvodu kilometr by
nebylo Usétko hajitelné jako celek a men-
§i skupinu skal je obtizné vydélit. Uséatko
po staleti slouzilo jako kamenolom a
piskovna a vSechny viditelné stopy,
véetné FiSerou uvetejnéné fotografie a
plénku, lze pfipsat témto ¢innostem.
Rika to i odborny posudek
Petra Jence z pracoviité archeologie a
speleoantropologie Vlastivédného muzea
a galerie v Ceské Lip&: “Cely prostor
vrchu Usdtko nese stopy lamdni kamene
v pokrocilém novovéku; dobyvanad
surovina - piskovec koniackého stari -
veétSinou pouzivana pro stavebni ucely.
Situace mylné (a neopodstatnéné)
interpretovdna Z. FiSerou jako
pozistatky stiedovékého opevnéni. Veéta,
obsahujici tvrzeni, Ze trdmova lizka a
zdkladové Zlaby nesouvisi s [amadnim
kamene, je tudiZ pro laického ctendre
znacné zavddéjici... Na tento fakt jsem
autora upozornil v roce 2000, kdy Zddal
nase pracovisté o konzultaci k nékolika
lokalitdm na Mnichovohradistsku.”
Celéd hypotéza je zalozena na
ponékud zadhadném daji Ottova slovniku
naucného, ktery v dilu 26 z roku 1907
uvadi: ,, Ves Novd u BranZeZe, hejtm. a
okr. Mn. Hradisté, posta Knéimost.
40d., 224 0b.¢. (1900). Nedaleko odtud
ZFicenina hradu (283 m. n. m.).“ Mezi
celkem 178 jmenovanymi Novymi
Vsemi je ta nase 104. Ale jen ona je
doplnéna nepojmenovanou zficeninou,
charakterizovanou pouze nadmotskou
vyskou. Podobnd poznamka nenf ani u
samotné BranZeze ani u Srbska. Autor
hesla neni uveden, ale protoZe neznd

nazev té ziiceniny, nebyl asi mistni a udaj
vycetl z tehdy platné mapy. Zdalo by se
celkem jednoduché najit v okoli zFiceninu
s piislusnou nadmotskou vyskou a mit
tak treti hrad.

Skute¢nou a v té dobé zndmou zfice-
ninou je v okoli jen Vale€ov. Klamorna,
Hrada s Drabskymi svétni¢kami, Staré
Hrady u Pfihraz a Hynsta jsou plivodné
dievéné hrady bez zdiva. Nelze tedy o
nich mluvit jako o zficeninach. VSechny
bez vyjimky v3ak lezi prili§ vysoko. Na
ValeCove je kéta 333,6 m, ostatni maji
dokonce nad 350 m. n. m. Vrchol skaliska
Krine¢ v katastru BranZeZe mé naopak
“nedostate¢nych” 280,8 m. FiSera zfejmé
i proto umistuje nepojmenovany Ottlv
hrad do Usétka, skalnatého lesiku mezi
BranzeZ{ a Novou Vsi. Tam je skute¢né
koéta 282,7 m, ale zaméfena aZ po roce
1945 pti nové triangulaci od Baltického
mofte. Pii vydavéani Ottova slovniku viak
platila stard rakouska triangulace od
Stitedozemniho mofe v Terstu. To ma
jednak o 40 cm vy33i hladinu nez Balt a
jednak se jeho stara kota v USatku
a na rozdil od baltického Zulového
patniku s kfizkem ji tvori Ctyfi zelezné
koliky zapusténé do skaly. Prostfedni ma
dnes prepoctenou vysku 278,01 m nad
Baltem, pivodn& tedy 278,41 m nad
Stfedozemnim morem.

Fisera navrhl je§t& Ctvrty hrad
eventuelné tvrz na Kurandové. Samota
Kurandov leZi na hrang plang s vrstevnici
290 m. n. m. Jsou tam skute¢n& dv€ 40 m
hluboké selské studng, u Slambort v &.p.
13 a u Senkyit v &.p. 14, ale v naprosto
nehajitelném terénu. Sousedn{ skalisko
Bajerovka ma 299,6 metru, ale postrada
jakékoliv stopy fortifikace a archeolo-
gickych naleztl.

Z dnes znamych lokalit tedy zadna
ptesné nevyhovuje. K¥ine¢ ma o dva
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metry méné, USatko méné o pét metril.
Ustredni archiv zem&méficstvi a katastrti
v Praze ani Katastralni tfad v Mladé
Boleslavi soupis kot z doby okolo roku
1900 nearchivuji. Na vojenské mapé& z
roku 1878 - ktera by nejspise pripadala
v vahu jako zdroj informace - kota 283
m.n.m. u Nové Vsi neni.

Sémanticky i polohopisné jsou obg
urceni rovnéz chybnd. Mezi BranzeZi a
Kurandovem lezi Nova Ves, sidlo na
Kurandové by tedy spiSe ovladalo Novou
Ves nez BranzeZ. Podobnég, Usatko lezi
mezi Novou Vsia Branzezi a jednodussi
nez ,nedaleko Nové Vsiu Branzeze® by
bylo ,,nedaleko Branzeze“. To v3ak Otto
neuvadi, proto by neznamy hrad mél lezet
na opacnou stranu, tj. vychodné od Nové
vsi. Navic Nové Ves do Usatka primo
vristd, neni nedaleko. Obéma kriteriim
naopak vyhovuje K¥inec.

Zda se ale, Ze cely problém s nezna-
mym hradem nemusel byt vyvolan
zapomenutou ziiceninou na K#inéi nebo

jinde, ale chybnym ¢tenim smlouvy o
dédickém podilu Zikmunda Vanéury z
Rehnic a na Vale€ové z roku 1555. Je to
ta historicky prvni zprava o existenci
Nové Vsi. Zépis v Deskach zemskych,
kniha 56, folio C, strana 17, uvadi toto
potadi: , Nowa wes, hradisstie, Wes
Branziz, Wes zdobin*. Rozhodujici je
ztotoznéni onoho ,,hradist&*, zafrazeného
mezi Novou Vsi a BranzeZi, kde hrad
tporné hledd i Fisera. Tyto tfi lokality
vSak stézi mohou lezet takto za sebou,
protoze listina vypocitava u kazdé znich
ipocet osedlych a mezi BranzeZi a Novou
VsijiZz misto pro dvé hospodatstvi onoho
»hradisté” nezbyva. Nemohlo jit o
Mnichovo Hradistg, které se v XV
stoleti psalo sice jen jako Hradisté event.
Hradisté nad Jizerou, protoze to do
deédictvi nepattilo. V mistni souvislosti
se mohlo jednat jen o dnes$ni Hrada, 15ti
hektarovou ploinu na Muzském. August
Sedlacek v Mistopisném slovniku
historickém kralovstvi Ceského z roku

KOMAROU - K
ENOVE- Sk

Pohlednice ateliéru Zem’Eek Mn. Hradisté z

roku 1921: Komdrov - Kfinec - U Nové Vsi.

1908 udéava jiz mezi Ceskymi hradisti
jako 210. v potadi , Hrada, hradisté
wch. od Mnich. Hradisté nad Dnebohem
na Muzském*.

V slavnych Hradech, v dilu
Boleslavsko, vydaném roku 1884, viak
Sedlacek jesté ponechal Zikmundav
podil v plivodnim znéni: ,,..pul vsi Bosneé,
a vsi Prestavlky, Hostkovice, Dneboh,
Muzsky, Novou Ves, Hradisté, Branzez,
Zdobin a Mohelnici*. Vytvofit podle
vzoru,,tvrzisté, misto s pozistatky tvrze*
konstrukei ,,hradisté, misto se zficeninou
hradu‘ bylo asi dilem invence autora
hesla v Ottovi. Odtud jiz vede piima cesta
k FiSerové zficeniné hradu v Ufatku a
nakonec ke zkratce na webové strance
obce Branzez: ,,Roku 1555 se zdroje
zminuji o opevhéni Nova Ves u BranzeZe,
které bylo soucdsti dedického podilu
Zikmunda Vancury z z Rehnic”. Nic plamné,
ze i J. V. Simék, asi nepiekonatelny
znalec mistni historie, interpretoval jiz
I. 1914 nazvy problematickych lokalit tak-

o:,,Novd Ves, Hrada, Branzez a Zdobin*“.

Z plvodniho Hradist¢ udélalo
Opevnéni nekritické ¢teni pozdé&jsich
autort. Autor Otty ve skuteénosti o K¥indi
ani U84tku nic nevédél a tieti hrad v
BranzeZi neni.
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